
ACTA DE LA SESSIÓ DEL PLE DE L’AJUNTAMENT DE TÀRREGA 

 

Identificació de la sessió: 

Núm. 1/2009 

Caràcter:  Ordinari 

Data : 19 de gener de 2009 

Horari: de les 21,00 a les 21,55 hores 

Lloc:  sala d’actes de l’Ajuntament 

 

Hi  assisteixen: 

SR. JOAN AMÉZAGA I SOLÉ 

SR. JAUME RAMON I SOLÉ 

SRA. Mª. ALBA COMA I ROBERT 

SR. MANUEL ÀNGEL MEDRANO I GARCIA 

SRA. NATÀLIA LLORETA I PANÉ 

SRA. ROSA MARIA PERELLÓ I ESCODA 

SRA. JOSEFINA BERNADES I GARCIA 

SR. CARLES PASCUAL I PASCUAL  

SR. GABRIEL LACAMBRA I GARCIA 

SR. ALBERT ROSINÉS I VILARDOSA 

SR. JORDI RAMON I TORRES 

SR. TOMÀS PUJOL I CASTELLS 

SRA. MARIA ÀNGELS CALDERÓ I DE LA PUENTE 

SR. MIQUEL ANDRÉS GASCÓN I SANCHO 

SR. JOSEP MARIA GILI I CABESTANY 

RAMON MORELL I GASSÓ, secretari 

SILVIA GASSÓ I LLENES,  tècnica d’Administració General 

 

 

S’excusa 

SRA. MERCÈ AGUSTÍ I PARAREDA 

SRA. GUADALUPE BADIES I GALOBARDES  

 

 

 

Assistiren el nombre legal de membres per a la vàlida celebració de la sessió.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Abans d’entrar a tractar els punts de l’Ordre del Dia, l’alcalde proposa la inclusió 

d’un nou punt a l’Ordre el Dia, amb caràcter d’urgència, que fa referència a la 

MOCIÓ DE L’AJUNTAMENT DE TÀRREGA DE REBUIG I CONDEMNA DELS ATACS 

D’ISRAEL A LA FRANJA DE GAZA.  

 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que han rebut avui la còpia de la 

Moció i que el grup municipal de CIU hauria estat interessat en participar en la 

redacció de la Moció, per això en el moment de tractar aquest punt manifestaran 

el seu parer sobre la mateixa i,  si és que s’incorpora la Moció a l’Ordre del Dia,  es 

deixarà el vot lliure.   

 

 

Sotmesa a votació la inclusió d’aquest punt en  l’Ordre del Dia, s’aprova per 

unanimitat dels membres assistents.  

 

 

 

 

1. APROVACIÓ, SI ESCAU, DE L’ESBORRANY DE L’ACTA DE LA SESSIÓ ANTERIOR 

CORRESPONENT A L’EXTRAORDINÀRIA DEL DIA 23 DE DESEMBRE DE 2008. 

 

Sotmès a votació l’esborrany de l’acta de la sessió anterior corresponent  a 

l’ordinària del dia 23 de desembre de 2008, s’aprova per unanimitat dels membres 

assistents. 

 

 

 

A)  PART  RESOLUTIVA  

 

2.  DESESTIMACIÓ DE LES AL·LEGACIONS PRESENTADES PER LA FEDERACIÓ DE 

L’ASSOCIACIÓ DE VEÏNS DELS ACORDS DEL PLE DEL DIA 1 DE DESEMBRE DE 

DELEGACIÓ A LA DIPUTACIÓ DE LLEIDA DE LA GESTIÓ I RECAPTACIÓ DE: L’IMPOST  

DE VEHICLES DE TRACCIÓ MECÀNICA, TAXA PER LA UTILITZACIÓ PRIVATIVA I 

APROFITAMENT DEL DOMINI PÚBLIC I RECAPTACIÓ EXECUTIVA DE TRIBUTS, PREUS 

PÚBLICS I ALTRES INGRESSOS DE DRETS PÚBLICS. 

 

El senyor Manel Medrano llegeix i explica la següent proposta: 

 

Antecedents de fet 

--El Ple a la sessió de l’1 de desembre de 2008 va aprovar la delegació a la 

Diputació de Lleida de les facultats d’aquest ajuntament en matèria de gestió 

tributària i recaptació de l’impost sobre vehicles de tracció mecànica i  la taxa per 

la utilització privativa i aprofitament del domini públic   

 



--El dia 19 de desembre de 2008 el Sr. Joan Pujal Llombart actuant com a President 

de la Federació d’Associacions de Veïns de Tàrrega, amb domicili social al c/ del 

segle XX, núm 2 va presentar un escrit  (R/E.14353/2008) que atès que no hi havia 

un termini d’informació pública obert cal considerar-lo com un recurs de reposició 

a l’acord de delegació a la Diputació de Lleida de les facultats de l’Ajuntament de 

Tàrrega en matèria de gestió tributària i recaptació de l’impost sobre vehicles de 

tracció mecànica i  la taxa per la utilització privativa i aprofitament del domini 

públic amb  les següents al·legacions: 

--L’Ajuntament de Tàrrega va assolir el  compromís de congelar i fer austeritat en 

temps de crisi i fins ara ha fet aquest servei correctament i per això calia continuar 

amb el mateix sistema 

--Si l’Ajuntament cobra tindria els diners al compte de la institució municipal, 

mentre que si cobra la Diputació farà entregues parcials durant tot l’any i la resta a 

finals d’any i cobra per la prestació d’aquest servei el 3,5 %,   

 

Fonaments de dret 

L’article 7 del text refós de la Llei reguladora de les hisendes locals, aprovat 

mitjançant el Reial Decret Legislatiu 2/2004 de 5 de març 

L’article 106.3 de la Llei 7/85 de Bases del Règim Local. 

L'article 9.1  del DL 2/2003, de 28 d’abril, pel qual s’aprova el text refós de la Llei 

municipal i de règim local de Catalunya.  

L’artícle 110 de la Llei 30/92 del règim jurídic de les administracions públiques i del 

proceciment administratiu comú.  

 

Proposta de resolució de  

Per tot l’exposat proposo al Ple la presa dels següents acords: 

 

Primer.- Desestimar el recurs de reposició presentat pel Sr. Joan Pujal Llombart 

actuant com a President de la Federació d’Associacions de Veïns de Tàrrega, en el 

que demana l’anul·lació de l’acord del Ple del dia1 de desembre de delegació a 

la Diputació de Lleida de les facultats de l’Ajuntament de Tàrrega en matèria de 

gestió tributària i recaptació de l’impost sobre vehicles de tracció mecànica i  la 

taxa per la utilització privativa i aprofitament del domini públic pels següents 

motius: 

 

--el  compromís de congelar i fer austeritat en temps de crisi  no es contradiu amb 

l’acord de delegació doncs precisament aquest pretén millorar l’eficàcia i 

l’eficiència en la recaptació dels dos tributs, doncs es evident que l’OAGRTL té 

accés a les dades d’un major nombre de contribuents de la província i pot 

consultar d’una manera més àgil als Registres Públics que afavoreixen la 

recaptació dels tributs. 

--respecte a l’ingrés efectiu dels imports recaptats,  el Sr. President de la FAVT 

manifesta que si cobra la Diputació farà entregues parcials durant tot l’any i la 

resta a finals d’any. El que manifesta el Sr. Pujal es contradiu amb el contingut de 

l’acord de delegació doncs queda explicitat en l’apartat de condicions de la 



delegació, concretament en el número 5 que “En el mes següent a la finalització 

de la recaptació voluntària, i sempre que circumstàncies alienes a la Diputació de 

Lleida no ho impedeixin, es realitzarà a l'Ajuntament una entrega a compte 

corresponent al 95% del recaptat en voluntària. 

En el mes de febrer següent a l'any de realització, es liquidarà la recaptació 

executiva obtinguda en l'exercici anterior, deduint la compensació econòmica de 

l’apartat 3). 

En els mesos d’abril, juliol i octubre es realitzarà una entrega a compte 

corresponent al 85% de la recaptació en procediment executiu del trimestre 

anterior.” 

--respecte al cobrament per la prestació d’aquest servei del 3,5 %, l’escrit 

d’al·legació obvia que simultàniament i a la recaptació de l’Impost sobre béns 

immobles actualment delegada també l’OAGRTL baixarà el premi de cobrament 

del 5 % al 3,5 % amb la qual cosa l’Ajuntament compensarà en part  el que 

pagarà per la recaptació de l’impost sobre vehicles amb una baixada important 

del que paga per la recaptació de l’IBI. 

 

Segon.- Comunicar al Sr. Joan Pujal Llombart a la seva condició de President de la 

Federació d’Associacions de Veïns de Tàrrega que contra aquest acord només 

s’escau el recurs contenciós administratiu. 

 
 

El senyor  Manel Medrano manifesta que el 5% abans era en l’IBI sobre una base al 

voltant dels 3.800.000 o 4.000.000 € a l’any i que ara baixaria al 3,5 %, la qual cosa 

implica un estalvi considerable. Afirma que en canvi el Padró de l’Impost Sobre 

Vehicles de Tracció Mecànica  és del voltant d’1.000.000 € i quedaria en el 3,5%, 

amb la qual cosa es compensaria sobradament. 
 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que el grup de CiU ja va manifestar 

els seus dubtes en el seu dia quan es va presentar la proposta de traspàs a la 

Diputació de la gestió dels tributs, i l’equip de govern ja els va contestar 

satisfactòriament  pel que fa al cost i a la disposició dels diners, atès que era una 

cosa que els preocupava i que se’ls va informar que se’n disposaria 

periòdicament i que no suposaria cap amortització de llocs de treball. Manifesta 

que  el fet que el Padró dels vehicles quedi al 3,5 % és igual tant si es traspassa 

l’Impost de Vehicles de Tracció Mecànica com si no es traspassa, ja que per 

l’Ajuntament de Tàrrega la rebaixa del 5 al 3,5 %   hauria estat igual. Afirma que el 

seu grup votarà favorablement la proposta.  

 

 

 

 

 

 



Intervé el senyo Josep Mª Gili manifestant que el passat 1 de desembre es va 

aprovar per unanimitat la proposta de delegació a la Diputació de Lleida  la 

gestió de cobrament de diferents impostos  i taxes. Afirma que és comprensible 

que una part de la ciutadania no ho trobi bé i més quan la Diputació ens cobrarà 

un 3,5 % per aquest servei, però, com molt bé els va dir el senyor regidor de 

Finances, ell també considera que a curt termini pot semblar car, però a la llarga 

veu que serà una bona inversió. Afirma que el seu vot serà favorable a la 

proposta. 

 
 

Intervé l’alcalde manifestant que una de les qüestions evidentment positives que 

aquesta delegació pot comportar pels tributs locals és que amb aquesta 

delegació la Diputació i la seva oficina de recaptació de tributs tindrà la 

responsabilitat de tota l’executiva, la qual cosa vol dir que hi ha coincidència 

d’interessos per part de les administracions i també dels contribuents, i que 

aquesta coincidència d’interessos és que hi hagi justícia tributària, que vol dir que 

tothom sigui complidor de les seves obligacions tributàries. Afirma que el fet que la 

Diputació per les seves dimensions i sobretot per la seva implantació territorial arrel 

de la província de Lleida i aquesta capacitat de fer més eficaç l’executiva dels 

tributs que no s’hagin satisfet en els períodes corresponents, dona més garanties  

que aquesta executiva sigui més eficaç i per tant, considera que amb aquesta 

delegació el que es millora són les condicions que els impostos que 

necessàriament han de pagar tots els contribuents pel manteniment i el 

funcionament de les administracions públiques siguin impostos que siguin justos, 

tant en la seva aplicació com en la seva recaptació. 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova per unanimitat dels membres 

assistents 

 
 

 

 

3. EXPEDIENT DE PRÒRROGA DEL PRESSUPOST DE L’AJUNTAMENT I ELS ORGANISMES 

AUTÒNOMS DE L’EXERCICI 2008 A 2009 

 

El senyor Manel Medrano llegeix la següent proposta: 

 

El pressupost per a l’any 2009, al dia d’avui encara no ha estat aprovat. 

 

D’acord amb l’establert a l’article 169.6 del Reial Decret Legislatiu 2/2004 de 5 de 

març, pel qual s’aprova el text refós de la Llei Reguladora de les Hisendes Locals, si 

al iniciar-se l’exercici econòmic no hagués entrat en vigor el pressupost 

corresponent, es considerarà automàticament prorrogat el de l’anterior, amb els 

seus crèdits inicials , sense perjudici de les modificacions que es realitzin conforme 

al disposat en els articles 177, 178, 179 d’aquesta Llei i fins l’entrada en vigor del 



nou pressupost. La pròrroga no afectarà als crèdits per servei i programes que 

tinguin que acabar en l’exercici anterior o que estiguin finançats amb crèdit o 

altres ingressos específics o afectats.  

 

Per tot l’exposat es proposa al Ple de la Corporació la presa del següent acord:  

 

Primer: Prorrogar per a l’any 2009 el Pressupost inicial de l’exercici 2008 de 

l’Ajuntament i els seus organismes autònoms amb el següent resum per capítols  

 

 

Capítols de 

despeses  

Ajuntament  Fira del 

Teatre  

Escola de 

Música  

Museu 

Comarcal  

Llars 

d’Infants  

1. Despeses 

de personal  

4.785.860,00 357.600,00 511.900,00 216.000,00 593.900,00 

2.-Despeses 

de bens 

corrents i 

serveis  

4.200.590,00 1.018.900,00 54.000,00 191.340,00 131.700,00 

3. Despeses 

financeres  

641.300,00 10.500,00 7.000,00 0,00 4.000,00 

4. 

Transferències 

corrents  

1.785.350,00 59.400,00 200,00 0,00 0,00 

6 Inversions 

reals  

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

7. 

Transferències 

de capital  

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

8.- Actius 

financers  

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

9.- Passius 

financers  

936.900,00 18.000,00 0,00 0,00 0,00 

Total  12.350.000 1.464.400,00 573.100,00 407.640,00 729.600 

 

 

 

Capítols 

d’ingressos  

Ajuntament  Fira del 

Teatre  

Escola de 

Música  

Museu 

Comarcal  

Llars 

d’Infants  

1.- Impostos 

directes  

6.207.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

2.-Impostos 

indirectes  

1.013.600,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

3.-Taxes i 

altres 

ingressos 

1.879.600,00 186.300,00 164.200,00 6.500,00 242.200,00 



4.-

Transferències 

corrents  

4.178.400,00 1.277.000,00 427.300,00 414.100,00 514.200,00 

5.-Ingressos 

Patrimonials  

58.400,00 13.100,00 0,00 100,00 700,00 

6.- Alienació 

d’inversions 

reals  

13.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

7.- 

Transferències 

de capital  

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

8.- Actius 

financers  

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

9.- Passius 

financers  

0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 

Total  13.350.000,00 1.476.400,00 591.500,00 420.700,00 757.100,00 

 

 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que a hores d’ara encara no es té 

aprovat el pressupost de 2009 i ni tant sols el seu grup disposa d’un esborrany. 

Afirma que és cert que l’imperatiu legal fa que s’hagin de prorrogar els 

pressupostos anteriors per a donar la continuïtat als comptes municipals, però  

consideren que a hores d’ara almenys s’hauria de tenir un esborrany, i llavors es 

manifestaria la bona voluntat de l’equip de govern. Afirma que l’equip de govern 

s’ha compromès a tenir un esborrany amb el temps suficient, però pensa que 

s’està bastant fora de termini. Manifesta que en aquest punt el grup de CiU 

s’abstindrà per la senzilla raó que tot i que l’imperatiu legal sigui donar continuïtat 

al pressupost de l’exercici anterior i per tant, s’entèn que serà l’eina per treballar, 

el parer del grup de CiU és que s’han d’abstenir en aquest punt. 

 

Intervé el senyor Manel Medrano manifestant que és cert que en la Comissió de 

Finances es van comprometre a donar un esborrany en un temps, com a mínim 

de quinze dies, perquè els grups municipals el poguessin estudiar. També 

manifesta que la dificultat de fer aquests pressupostos és més gran que en altres 

anys per qüestions obvies i que s’està treballant de forma intensa i, tant aviat com 

puguin se’ls farà arribar la proposta, complint el compromís que van manifestar en 

el seu dia. 

 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que no té cap dubte que se’ls farà 

arribar la proposta amb temps suficient, però pensa que encara que aquest any 

siguin dificultosos de confeccionar, l’any passat també es van aprovar en el mes 

de març. 

 

 



Intervé el senyor Josep Mª Gili manifestant que també els hauria agradat més 

poder aprovar avui els pressupostos de 2009 en lloc de prorrogar els pressupostos 

de 2008, però confia en què aquest retard sigui a causa d’estar ajustant al màxim 

les despeses, ja que s’atansen uns anys difícil. Afirma que és inevitable aprovar la 

pròrroga del pressupost de l’exercici 2008, però  s’abstindrà en aquesta proposta. 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el resultat de nou vots a favor 

de l’equip de govern i sis abstencions (cinc del grup municipal de CiU i una 

del regidor no adscrit, senyor Josep Mª Gili).  

 

 

 

 

 
4. PRIMERA MODIFICACIÓ AL PRESSUPOST DE L’EXERCICI 2008 PRORROGAT PER A 

L’EXERCICI 2009,  PER INCLOURE LES OBRES QUE ES FINANÇARAN PEL FONS ESTATAL 

D’INVERSIÓ LOCAL -  

 

El senyor Manel Medrano llegeix la següent proposta: 

 
Com a conseqüència de la crisi financera el Govern de l’Estat Espanyol ha decidit 

posar en marxa diverses mides extraordinàries  d’impuls a l’activitat econòmica i 

a la creació de llocs de treball, entre elles mitjançant el Reial Decret-Llei de 28 de 

novembre, s’ha creat un Fons Estatal per a la dinamització de l’economia i 

l’ocupació i s’aproven crèdits extraordinaris per atendre el seu finançament. 

 

Una vegada aprovada per part del Fons Estatal de d’Inversió Local la sol·licitud 

feta per l’Ajuntament de Tàrrega per import de 2.745.973,00  es fa necessari 

modificar el pressupost de l’exercici 2008 prorrogat per a l’exercici 2009 incloent 

les inversions finançades per l’esmentat Fons 

 

Per tot l’exposat, es proposa al Ple de l’Ajuntament prendre els següents acords:  

 

Primer: Modificar l’estat dels ingressos consignant crèdit a la partida següent: 

 

72003 Subv.Fons Estatal .......................... 2.745.973,00 

 

Segon: Modificar l’estat de les despeses consignant crèdit extraordinari a les 

partides de despesa següents:  

 

 

 

 



Partida  Import  

432 612 68 Urb. Pau Casals  207.000,00 

432 612 69 Reparacions i accessibilitat Districte Nord 29.287,90 

432 612 70 Reparacions i accessibilitat Districte Ponent  33.088,25 

432 612 71         “                       “              Districte Centre  29.678,60 

432 612 72         “                       “              Districte Sud  29.930,60 

432 612 73        “                        “              Districte Llevant  30.430,60 

432 612 74        “                       “               Districte Carme  31.573,20 

432 612 75 Reparacions i accessb. Pl Carme/Comabruna 36.196,00 

432 612 76 Voreres tram Joan Tous  37.076,45 

432 612 77 Connexió clavegueram Claravalls  22.788,00 

432 612 78 Plaça  Piscines Altet  20.800,00 

432 612 79 Entorn local Polivalent Talladell  33.600,00 

432 612 80 Pavimentació accés Riudovelles  7.788,00 

432 622 00 Estacionament Av. Catalunya  2.100.000,00 

432 632 92 Consolidació murs Castell de Tàrrega  26.738,40 

432 632 93 Pavimentació antigues escoles Sta. Maria  18.312,00 

432 632 94 Murs església romànica Figuerosa  16.632,00 

432 632 95 Reconstrucció restes Pl. Sta. Tecla  35.053,00 

Total ................................... 2.745.973,00 

 

Cinquè.- Sotmetre els anteriors acords a informació pública durant el termini de 

vint dies feiners, mitjançant edictes al Butlletí Oficial de la Província de la Província, 

durant els quals els interessats podran examinar l’expedient enllestit i presentar les 

al·legacions que considerin adients i que seran resoltes pel Ple. Si durant el termini 

esmentat ningú presenta cap reclamació aquest expedient de modificació del 

Pressupost General i els seus documents annexos es consideraran definitivament 

aprovats. 

 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que el grup municipal de CiU 

sempre ha estat una mica escèptic a l’hora de fer modificacions  del pressupost,  

no obstant, aquesta proposta de modificació que presenten  consideren que és 

necessària ja que ningú podia preveure que aquesta partida s’hagués d’obrir a 

l’època de confeccionar el pressupost i  per tant, el  grup de CiU votarà 

favorablement aquesta proposta. 

 

Intervé el senyor Josep Mª Gili manifestant que també van estar d’acord amb les 

inversions a fer a la ciutat amb els diners del Fons Estatal per a la dinamització de 

l’economia i l’ocupació, i també estan d’acord amb la modificació dels 

pressupostos prorrogats, però encara que sembli contradictori pel que va 

comentar el senyor Medrano és necessari modificar els pressupostos per poder-hi 

incloure les inversions finançades per l’esmentat fons i per aquesta raó hi estan 

d’acord. 

 



Intervé l’alcalde manifestat que dels 2.745.973,00 € la part més important anirà 

dedicada a l’estacionament de l’Av. Catalunya, i la segona obra important és 

l’urbanització avançada de tot el que representa una expansió urbana de la 

ciutat que és necessari perquè properament s’hi construirà una tercera escola 

infantil i primària pública i per tant, s’ha d’avançar la urbanització del C/ de Pau 

Casals. La resta de la subvenció va destinada d’una manera equitativa i segons 

les necessitats entre els diferents indrets de la ciutat, amb la finalitat de millorar les 

condicions de la via pública, l’accessibilitat i la mobilitat, i també hi ha una part 

que s’ha distribuït entre els sis pobles agregats atenent un criteri de la distribució 

que aquest Ajuntament ja utilitza per a distribuir les subvencions que van 

destinades a les Juntes veïnals dels pobles i que a les diferents juntes de cadascun 

dels pobles agregats en les seves despeses ordinàries hi ha una distribució de 

recursos municipals amb uns percentatges que són els que els permeten fer 

aquesta feina de funcionament i manteniment ordinari de cada un dels pobles. 

Afirma que els mateixos percentatges s’han utilitzat per distribuir una part del fons 

d’inversions estatal perquè cada un dels pobles agregats a Tàrrega també pugui 

tenir unes inversions que no estaven previstes,  perquè aquesta és un de les 

característiques importants del Fons Estatal d’Inversió Local.  

Afirma que ho diu perquè alguna informació o alguna petició de destinació 

d’aquests fons era impossible atendre-la  perquè un requisit imprescindible de la 

destinació del Fons Estatal era que necessàriament havien de ser destinats a 

projectes que no estiguessin pressupostats en l’exercici 2008 ni previstos en el 

pressupost de 2009 i que per tant, no estiguessin en fase ni tan sols d’execució o 

fase de previsió pressupostària en l’exercici 2008 i per tant, necessàriament, el 

requisit de la distribució del Fons havia de ser per obres no projectades ni 

finançades i a més finançades el 100% per part de l’Estat i, per tant, no s’admetien 

tampoc finançaments o cofinançaments d’inversions en els que hi haguessin 

aportacions d’altres administracions ni aportacions de veïns ni aportacions del 

mateix Ajuntament.  

Afirma que es tracta d’obres que s’han de finançar el 100 % a càrrec del Fons 

Estatal,  aquest conjunt d’obres compleixen els requisits, ja  han estat  presentades 

a l’Estat i han rebut el beneplàcit i per tant, s’està en procés de licitació 

d’aquestes obres - hi ha un tràmit que s’haurà de complimentar - però en 

qualsevol cas aquestes obres han d’estar finalitzades el 31 de desembre de 2009, 

perquè aquesta és una altra de les condicions que aquest pla de finançament 

estableix.  

 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova per unanimitat dels membres 

assistents. 
 

 

 



5. APROVACIÓ DEL COMPTE GENERAL DE L’AJUNTAMENT I ELS SEUS ORGANISMES 

AUTÒNOMS DE L’EXERCICI 2007  

 

El senyor Manel Medrano llegeix i explica la següent proposta: 

 

Antecedents de fet  

Enllestit el Compte General corresponent a l’exercici pressupostari  2007 de 

l’Ajuntament de Tàrrega i dels organismes autònoms següents:   

Organisme Autònom Escola de Música  

Organisme Autònom Llar d’infants la Pau 

Organisme Autònom Museu Comarcal 

Organisme Autònom Comercial Fira del Teatre el Carrer  

 

El compte ha de posar de manifest la gestió realitzada en els aspectes econòmic, 

financer, patrimonial i pressupostari i ha de contenir el conjunt de documentació 

bàsica, complementària i annexos. 

 

Ha de ser elaborat per la Intervenció i per imperatiu legal l’Alcaldia-Presidència 

l’ha de retre abans del dia 15 de maig de l’exercici següent a que es refereix tot i 

que  diversos problemes han generat un retard important en el tràmit d’aprovació.  

 

Els estats i comptes anuals de l’exercici pressupostari de 2007 han estat sotmesos a 

l’informe de la Comissió Especial de Comptes, la qual n’ha emès un dictamen 

aprovador el dia 12.11.2008  

 

Exposat el Compte General al públic en el Butlletí Oficial de la Província núm. 175 

del 16 de desembre de 2008, durant el període legalment establert   ningú hi ha 

formulat reclamacions, al·legacions ni observacions. 

 

Fonaments de dret 

--Els articles 208 a 212 del Reial decret legislatiu 2/2004, de 5 de març, pel qual 

s’aprova el text refós de la Llei reguladora de les hisendes locals. 

--La Instrucció de comptabilitat per a l’Administració local i  

--Altres disposicions concordants en relació amb la tramitació i el contingut del 

Compte General. 

 

Proposta de resolució 

Proposo al Ple de l’Ajuntament la presa dels següents acords: 

Primer. Aprovar definitivament els comptes anuals corresponents a l’exercici 2007,  

integrats pels següents documents comptables: 

 

 

 

 

 



- Balanç de situació:  

En tancar l’exercici l’actiu i  el passiu tenen el següent detall: 

Ens Actiu Passiu 

Ajuntament de Tàrrega 50.439.572,85 50.439.572,85 

Org. Aut. Escola de Música 112.208,50 112.208,50 

Org. Aut. Llar d’infants la Pau 157.654,85 157.654,85 

Org. Aut. Museu Comarcal 462.182,01 462.182,01 

Org. Aut. Fira del Teatre al Carrer  775.445,85 775.445,82 

 

- Compte de resultat econòmic patrimonial:  

Ens Guanys   Pèrdues  

Ajuntament de Tàrrega 3.015.720,21  

Org. Aut. Escola de Música 68.539,49  

Org. Aut. Llar d’infants la Pau  140.713,55 

Org. Aut. Museu Comarcal 49.477,50  

Org. Aut. Fira del Teatre al Carrer  140.110,24  

 

- Liquidació del pressupost:  

Els drets pendents de cobrament i les obligacions pendents de pagament tenen el 

següent detall:   

Ens Drets pendents 

de cobrar  

Obligacions 

Pendents de 

pagar  

Ajuntament de Tàrrega 4.235.833,68 5.918.972,23 

Org. Aut. Escola de Música 66.540,07 73.862,72 

Org. Aut. Llar d’infants la Pau 74.700.00 231.881,58 

Org. Aut. Museu Comarcal 10.098,40 77.419,94 

Org. Aut. Fira del Teatre al Carrer  300.355,18 209.582,09 

 

El romanent líquid de tresoreria per a despeses generals i el resultat pressupostari 

ajustat  tenen el següent detall: 

Ens Resultat 

pressupostari 

ajustat  

Romanent de 

tresoreria  

Ajuntament de Tàrrega 253.760,08 -1.148.084,44 

Org. Aut. Escola de Música 55.372,17 -7.322,65 

Org. Aut. Llar d’infants la Pau -156.154,82 -157.181,58 

Org.Auto. Museu Comarcal  31.318,79 -38.549,18 

Org. Auto. Fira del Teatre al Carrer  100.910,76 147.422,91 

 

 

 

 

 



Segon. Aprovar definitivament la documentació complementària següent: 

- Actes d’arqueig de les existències en caixa a fi d’exercici de la pròpia entitat 

local i de cadascun dels seus organismes autònoms. 

- Notes o certificats  de cadascuna de les entitats financeres en relació als seus 

saldos, a favor de l’entitat local o dels organismes autònoms respectius, a fi 

d’exercici.  

 

Tercer. Retre els esmentats comptes de la corporació, relatius a l’exercici 

econòmic 2007 a la Sindicatura de Comptes, d’acord amb el que determinen els 

articles esmentats a la part expositiva. 

 

 

Intervé el senyor Manel Medrano fent constar que en la proposta del números que 

els regidors tenen es detalla cadascun dels comptes patrimonials i que 

constitueixen els comptes de l’Ajuntament, amb tota la informació a la seva 

disposició. 

 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que tot i estar enllestits en aquest 

moment els comptes del 2007,  s’està fora de termini per presentar-los. Afirma que 

uns vegada analitzats no només els comptes de balanç i de situació patrimonial i 

de drets de cobrament  i obligacions pendents, que és el que es proposa, 

analitzant-los i mirant-los amb més profunditat s’ha donat compte que el cost 

financer que suporta l’ajuntament en aquest cas, és molt gros, cosa que fa que es 

reiterin en la moció que es va presentar en el Ple pel millor finançament dels propis 

ajuntaments, ja que d’una altra manera serà molt difícil tirar endavant els serveis 

que l’Ajuntament dóna siguin o no propis. Afirma que s’ha quedat parada que la 

despesa financera, pel que fa referència del 2006 al 2007 hagi augmentat un 66 

%, ja que el 2006 van pagar 300.000 € de despeses financeres i el 2007 501.550 €, el 

que fa preveure que aquest 2008 amb l’augment de pòlisses que hi ha hagut i 

que en un període bastant llarg també hi ha hagut els tipus més alts, s’arribarà a 

què l’Ajuntament pagarà per les despeses financeres als bancs gairebé 600.000 € i 

per tant, s’haurien de replantejar no només aquest finançament reivindicat per 

tots els ajuntaments sinó que a més la gestió que es faci dels recursos que té  

siguin molt millors. Afirma que el grup municipal de CiU votarà aquesta proposta 

que es presenta desfavorablement. 

 

Intervé l’alcalde manifestant que és cert que els ajuntaments en general 

necessiten millor finançament, i que els ajuntaments d’aquest país en els últims 

trenta anys han anat assumint tot un seguit de serveis que estrictament no li són 

propis i que d’alguna manera han assumit perquè entenen que la qualitat de vida 

i del benestar dels ciutadans exigeix tenir llars d’infants, escoles de música i tot un 

seguit de serveis educatius, esportius, etc, algun dels quals no serien de 

competència municipal i, per tant, els ajuntaments són el darrer nivell de 

l’administració que té un deute històric que espera que a curt termini se solventi. 

Afirma que també s’ha de reconèixer que aquest Ajuntament ha fet un esforç 



inversor i que la situació és delicada i s’hauran de fer els estudis financers 

necessaris per ajustar i fer amb tota prudència els pressupostos de l’exercici 2009 i 

següents,  amb la garantia que l’equilibri pressupostari de l’Ajuntament pugui 

mantenir-se i en qualsevol cas, espera que a curt termini aquesta millora del 

finançament sigui una realitat i amb la situació de les finances locals evidentment 

no hi ajudarà l’any 2009, amb  la crisi econòmica que té unes repercusions amb 

totes les administracions, persones, famílies i també els ajuntaments. Per tant, 

estem en un any d’una contenció de la despesa i la necessitat de fer  els plans 

financers necessaris per ajustar-se a aquesta situació delicada que de ben segur 

que l’any 2009 portarà. 

 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el resultat de nou vots a favor 

de l’equip de govern, cinc vots en contra del grup municipal de CiU i una 

abstenció del regidor no adscrit, senyor Josep Mª Gili. 
 

 

 

 

 

6. CESSIÓ, A LA GENERALITAT DE CATALUNYA, D’UN SOLAR MUNICIPAL SITUAT A 

L’AVINGUDA ONDARA, PER A LA SEU DE REGSEGA. 

 

L’alcalde llegeix  i explica la següent proposta: 

 

En data 16 d’abril de 2007, el Ple d’aquesta Corporació va acordar iniciar 

l’expedient d’alteració de la qualificació jurídica d’una finca municipal de 1.724 

m2, situada a l’avinguda Ondara, qualificada com a bé de domini públic,  sistema 

d’equipaments i dotacions, clau ED, per desafectar-la i passar a ésser qualificada 

com a bé patrimonial; la qual cosa fou aprovada definitivament pel ple de data  

23 de juliol de 2007.  

 

Simultàniament als acords anteriors, es va tramitar  l’expedient de segregació de 

la parcel·la referenciada, de 1.724 m2, de la seva finca matriu a fi de cedir-la a 

REGSEGA, SA. En conseqüència, la Junta de Govern Local, de data 7 de maig de 

2007, va acordar la següent parcel·lació: 

 

TITULAR: Ajuntament de Tàrrega 

 

SITUACIÓ DE LA FINCA: Av. Ondara xamfrà Av. Onze de Setembre 

 

DADES REGISTRALS DE L’IMMOBLE: Inscrit al Registre de la Propietat de Cervera Tom 

1775, Llibre 153, Foli 22, Finca 1490. 

 



SUPERFÍCIE TOTAL: 10.105,28 m2 

 

FINQUES RESULTANTS: 

 

Finca 1:  Parcel·la de 1.724 m2, de forma sensiblement rectangular, té al seu front 

l’Avinguda Ondara i està destinada a Equipaments i Dotacions. 

  

Limita al Nord, amb l’Avinguda Ondara; al Sud i Est, amb la finca que es va 

segregar i cedir a la Generalitat de Catalunya per l’Escola d’Arts Aplicades i Oficis 

Artístics i a l’Oest, amb el Tanatori Urgell- Tàrrega, SL.  

 

Finca 2: Parcel·la de 2.695,65 m2, de forma sensiblement rectangular, provinent 

d’un vial sense nom situat entre l’Escola d’Arts Aplicades i Oficis Artístics i el Taller 

Alba. 

Limita al Nord amb l’Escola d’Arts Aplicades i Oficis Artístics, al Sud amb el Centre 

Taller Alba, a l’Est amb l’Avinguda Onze de Setembre i a l’Oest amb finca del 

senyor Josep Folch i Castellà. 

 

Finca 3- Resta de la finca matriu: Parcel·la de 5.685,63 m2, de forma totalment 

irregular dividida de la següent manera: 

- 3.757,24 m2 qualificats urbanísticament com a vials, per l’Avinguda 

Ondara, plaça Centenari i l’Avinguda Onze de Setembre 

- 316,34 m2 qualificats com a Equipaments i Dotacions de l’anomenat 

“Camp dels Escolapis”  

- 1.612,05 m2 qualificats com a  Parcs i Jardins que són colindants a l’Av. 

Onze de Setembre i a la Plaça del Centenari. 

 

Atès l’interès municipal en continuar atorgant emplaçaments a la ciutat a les 

empreses públiques relacionades amb l’obra i explotació del Canal Segarra-

Garrigues; l’Ajuntament de Tàrrega ha tramitat l’expedient de cessió d’aquesta 

parcel·la de 1.724 m2 a la societat Reg Sistema Segarra-Garrigues, SA, (REGSEGA) 

per a la construcció d’una nova seu social.   

 

En data 17 de desembre de 2008, REGSEGA va comunicar a l’Ajuntament que la 

cessió de la parcel·la de 1.724 m2 es realitzés a favor de la Generalitat de 

Catalunya, la qual atorgarà a REGSEGA un dret de superfície sobre la mateixa per 

tal que aquesta pugui construir la seva seu social.  

 

D’acord amb els articles 49 a 52 del Decret 336/1988, de 17 d’octubre, pel qual 

s’aprova el Reglament del patrimoni dels ens locals, es proposa al Ple de la 

corporació l’adopció dels següents ACORDS: 

 

 

 



PRIMER.- Cedir de forma gratuïta a favor de la Generalitat de Catalunya una finca 

de 1.724 m2, situada a l’Avinguda Ondara, la qual està inscrita  al Registre de la 

Propietat de Tàrrega al tom 2688 de l’Arxiu, llibre 370, foli 36 i finca 17207, amb 

referència cadastral 0005059000CG41A0001IX. 

 

SEGON.- La finca objecte de cessió ha de destinar-se a la construcció de la seu 

social de la societat Reg Sistema Segarra-Garrigues, SA 

 

TERCER.- Si la finca cedida no es destina a la finalitat determinada al punt anterior 

en el termini de 5 anys o deixa de destinar-se a aquesta finalitat dins els 40 anys 

següents, el bé objecte de cessió revertirà automàticament de ple dret a favor de 

l’ajuntament cedent,  juntament amb els elements i instal·lacions que hi estiguin 

incorporats de forma permanent i no puguin ser retirats sense deteriorar-los. 

 

S’entén que l’afectació  a la finalitat per la qual es cedeix la finca es manté 

sempre que l’empresa que pugui succeir a REGSEGA estigui participada al 100 % 

pel capital social de la Generalitat de Catalunya, o qui la succeeixi sigui la 

mateixa Generalitat.  

 

QUART.- Es faculta al senyor Alcalde de l’Ajuntament de Tàrrega per signar els 

documents que siguin necessaris pel compliment efectiu del disposat en aquest 

acord. 

 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova per unanimitat dels membres 

assistents. 
 

 

 

 

 

 

7. APROVACIÓ INICIAL DEL PROJECTE BÀSIC DE REHABILITACIÓ I DEL PROJECTE 

MUSEOGRÀFIC DE SIS NAUS DEL MUSEU J. TREPAT DE LA MECANITZACIÓ DEL CAMP. 

 

El senyor Jaume Ramon llegeix i explica la següent proposta: 

 

El Programa Operatiu del FEDER Catalunya 2007-2013, constitueix un programa 

d’intervenció comunitària del Fons Europeu de Desenvolupament Regional en el 

marc de l’objectiu de competitivitat regional i ocupació, que pretèn potenciar 

l’equilibri territorial de les zones menys afavorides.  

 

En aquest sentit el FEDER 2007-2013 en el tram local, és  gestionat pel Departament 

de Governació i Administracions Públiques i actua en diferents eixos:  



Eix 1: Innovació, desenvolupament empresarial i economia del coneixement 

Eix 2: Medi Ambient i prevenció de riscos 

Eix 4: Desenvolupament local i urbà 

 

Es així que l’Ordre GAP/442/2008, de 14 d’octubre, aprova les bases reguladores 

per a seleccionar operacions dels ens locals susceptibles de cofinançament pel 

FEDER, eixos 2 i 4.  

 

Per altra banda és voluntat de la corporació presentar dins l’eix 4 (protecció i 

conservació del patrimoni cultural) el projecte de rehabilitació i musealització de 

la fàbrica J. Trepat. 

 

Es per això que estudiats el Projecte bàsic de rehabilitació i el projecte 

museografic de 6 naus del museu J. Trepat de la mecanització del camp de 

Tàrrega, i considerant que comprèn els documents exigits pel Decret 179/1995, de 

13 de juny, pel qual s’aprova el Reglament d’obres, activitats i serveis dels ens 

locals, i que les seves previsions s’adapten al Pla d’Ordenació Urbanística 

Municipal d’aquest municipi. 

 

De conformitat amb l’article 234 del Decret Legislatiu 2/2003, de 28 d’abril de 2003, 

pel qual s’aprova el Text Refós de la Llei Municipal i de Règim Local de Catalunya, i 

l’article 37 i ss. del Decret 179/1995, de 13 de juny,  es proposa al Ple de la 

Corporació, l’adopció dels següents ACORDS:  

 

Primer. Aprovar inicialment el Projecte bàsic de rehabilitació de 6 naus del Museu 

J. Trepat de la mecanització del camp de Tàrrega, redactat pels serveis tècnics 

municipals, amb un pressupost de contracta de 1.359.694 € (IVA inclòs). 

 

Segon. Aprovar la memòria tècnica del Projecte museogràfic de 6 naus del Museu 

J. Trepat de la mecanització del camp de Tàrrega, redactat per Jordi Padró Werner 

de l’empresa STOA, amb un pressupost de contracta de 620.075’68 € (IVA inclòs). 

 

 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que la proposta els generava un 

dubte que ha estat aclarit en la presentació del projecte. Afirma que la renovació 

i fer un museu de la Fàbrica Trepat pot ser important i atractiu per Tàrrega i el 

projecte que presenten d’aquestes sis primeres naus. Afirma que consideren 

important en aquest cas, en aquest temps i any que s’acaba d’encetar, el 

finançament d’aquest projecte per part del FEDER en un 50 % del cost i la resta del 

PUOSC, encara que  el seu grup tindria d’altres prioritats pel que fa al PUOSC i en 

aquest temps seria molt important prioritzar el que és i el que no és necessari. 

Manifesta que amb les seves paraules no vol dir que Cal Trepat no sigui necessari 

en un futur, ja que és important i ja que és patrimoni municipal s’ha de tenir previst 

el que es farà allí, però considera que en aquest context econòmic serà molt difícil  



portar-ho endavant i si les arques municipals s’han de veure minvades del cost 

d’aquesta obra no hi estarien en absolut d’acord. Manifesta que cal establir 

prioritats i determinar el que és del tot imprescindible per a tirar endavant en 

aquesta conjuntura econòmica, per tant,  haurien d’esperar un temps millor o tenir  

el 100 % de finançament. 

 

Intervé el senyor Jordi Ramon manifestant que aquest és un projecte que des del 

moment que l’Ajuntament va ser titular d’aquesta fàbrica, es va dir per part de 

l’equip de govern que es buscaria i que es treballaria en els anys successors en la 

búsqueda d’inversions a nivell extern que poguessin fer factibles les inversions que 

s’hi pogués tenir, i que això és el que han fet. Afirma que l’eix 4 d’aquest FEDER era 

una oportunitat històrica per buscar finançament en aquest projecte i a més que 

venia avançat en el temps i no és veritat que Cal Trepat es pugui aparcar perquè 

té un dèficit estructural en tota l’estructura i en la teulada que fa necessari que 

l’Ajuntament inverteixi perquè Cal Trepat no acabi de caure i es perdi tot el 

patrimoni que això comportaria. 

Afirma que l’Ajuntament ja hi ha tingut de fer algunes inversions i el que es fa amb 

aquest PUOSC és plantejar les inversions com inversió que ha fet l’Ajuntament de 

Tàrrega com aportacions. Manifesta que el que s’ha de fer al FEDER és buscar el 

50 % de finançament perquè aquests fons europeus acabin consolidant la resta 

del 50 % i el que s’ha fet és també mitjançant la subvenció aprofitar part del 

PUOSC i aprofitar les inversions que s’hi ha fet, en definitiva aquesta primera 

aportació d’aquest inici de projecte necessari per consolidar Cal Trepat ve 

pràcticament finançat, i sinó amb despeses que ja han fet amb anteriors 

Ajuntaments.  

Afirma que continuen buscant finançament per a la totalitat d’aquest projecte 

museogràfic o per aquest pla director Cal Trepat, i estan convençuts que també el 

Departament de Cultura i el Departament d’Agricultura que són els que gestionen 

l’1 % cultural del Canal Segarra-Garrigues també puguin fer una aportació 

important en aquest projecte, amb la qual cosa estarien amb disposició de dir que 

en els propers dos, tres o quatre anys màxim podran tenir pràcticament assegurat 

uns 3.500.000 o 4.000.000 € amb subvencions i això és degut a què han estat prou 

hàbils per a buscar aquelles subvencions o aquelles inversions que es poguessin fer 

des d’altres administracions. 

Afirma que es tracta d’un projecte que es tenia a llarg termini i que gràcies al 

FEDER es podrà avançar i que també gràcies a aquest projecte FEDER no només 

s’arranjarà l’estructura sinó que també es posarà a disposició de la ciutadania una 

part important d’aquest projecte museogràfic. Afirma que estan convençuts que 

això ha de ser un potent dinamitzador econòmic de la ciutat i  que Cal Trepat 

agafarà una repercussió important, no només a nivell acadèmic i universitari sinó 

que pot portar dinamisme econòmic a la ciutat perquè ha de ser un projecte no 

només local sinó pràcticament de país, i amb aquesta voluntat estan treballant 

aquest pla director i per això posen aquests esforços per a finançar aquest 

projecte. 

 



Intervé l’alcalde manifestant que pel que fa al viver d’empreses, hi ha un projecte 

base que ja està elaborat en la part de recanvis de l’antiga fàbrica de Cal Trepat, 

que també es presentarà en aquests fons FEDER i que en aquest cas té 

l’avantatge que a més de l’aportació de la Unió Europea en el finançament 

d’aquests projectes hi ha també una aportació de la Diputació de Lleida que 

millora el seu finançament. Afirma que entre les dues s’arribaria al 75 %, pel que fa 

al viver d’empreses el finançament, essent el 50 % de la Unió Europea i el  25 % 

Diputació. Aquesta seria una proposta que estaria dins de les idees de l’equip de 

govern pel que fa al finançament extern vinculades amb Cal Trepat. 

 

Intervé el senyor Manuel Medrano demanant el vot favorable de tota la 

Corporació. Afirma que els que no treballen dia a dia en el tema de la Cultura i en 

aspectes concrets com és aquest, a vegades pot passar una mica desapercebut 

que d’aquest tipus d’activitats avui tenen una transcendència econòmica en els 

fluxos de turisme realment novedosa des dels últims anys, tal com ha destacat el 

senyor Jordi Ramon. Afirma que la transcendència econòmica d’aquests fluxos de 

turisme interior motivades per qüestions tant inversemblants fa deu anys, com pot 

ser el tema dels ocells, o podria ser el tema de qualsevol tipus d’activitat agrària 

específica, però en qualsevol cas, el tema concret de Cal Trepat té aquesta 

possibilitat d’explotació comercial interna per a la ciutat important, que és la 

qüestió d’explotar des d’un punt de vista turístic el que és la història de Cal Trepat, 

i el que pot ser la innovació de cara al que és el famós viver d’empreses. Afirma 

que aquest tema se l’han de mirar des d’aquesta perspectiva. Manifesta que té la 

sensació que amb els passos que està donant la ciutat des del punt de vista de 

Oficina de Turisme i Consolidació del centre comercial de la ciutat, s’estan donant 

passos estratègics complicats però interessants des del punt de vista  del que pot 

ser el benefici d’aquest turisme que d’alguna manera es comença a posar-hi la 

llavor.  

 

Intervé el senyor Jaume Ramon manifestant que fa vint anys des de totes les 

instàncies polítiques, culturals i socials de la ciutat s’ha anat insistint amb la 

necessitat de recuperar Cal Trepat per a la ciutat, que aquest és un equipament 

necessari que calia recuperar i fins i tot el mateix Pla Estratègic de Tàrrega que es 

va elaborar fa uns sis o set anys per part del llavors regidor de Promoció 

Econòmica, senyor Pere Grau, contemplava com un dels eixos principals d’aquest 

Pla Estratègic la necessitat de disposar de Cal Trepat com a prioritat i ara se li faria 

molt estrany que es dubtés d’aquesta prioritat de Cal Trepat com un equipament 

turístic i comercial per a la ciutat. 

 

Intervé la senyora Rosa M. Perelló manifestant que quan ha intentat explicar les 

prioritats en aquest moment les ha situat sempre en l’actual context i en l’actual 

exercici. Afirma que ha escoltat moltes coses de com es vol finançar Cal Trepat, 

també en els darrers mesos es va proposar que els beneficis de la SUMTA anirien a 

Cal Trepat i de moment no es parla ni de SUMTA ni de beneficis, i si es que el 

regidor de cultura ha manifestat que gairebé pot afirmar que està en disposició de 



dir que es tindran 4.500.000 € per Cal Trepat, ella ho desconeixia i ho celebrarà el 

dia que es tinguin. Afirma que el que vol afirmar és que si des de les arques 

municipals s’ha de posar aquesta situació en aquest context actual i en aquests 

exercicis difícils per a l’economia i per les finances municipals, serà l’equip de 

govern qui ho pateixi en la pròpia gestió i per tant, el grup de CiU no és que pensi 

que Cal Trepat no sigui bo per Tàrrega, sinó al contrari, aquest projecte és bo, però 

no treu a que s’estableixin  aquestes prioritats que ella ha intentat explicar. 

 

Intervé el senyor Jordi Ramon manifestant que ell ha exposat l’expectativa que hi 

ha de subvencions, i creu que hagués estat una irresponsabilitat no intentar el 

màxim per aconseguir un fons europeu en un eix que marcava tant clarament que 

havia d’anar a Cal Trepat, perquè l’eix explica clarament que és promoció del 

patrimoni i turístic. Afirma que s’havia de fer el necessari per a què l’aportació 

municipal estes ben lligada i no suportés l’Ajuntament aquest increment i així ho 

han fet amb el PUOSC  i les aportacions que ha esmentat i, en definitiva 

l’expectativa és molt personal i si s’aconsegueixen aquest 2.500.00 € del FEDER més 

el que possiblement pugui venir de l’1 % del Canal Segarra Garrigues es podria 

arribar a tenir aquesta xifra de tres o quatre milions d’euros i si no és així, i ni el 

FEDER ni l’1 % del Canal Segarra Garrigues fan les aportacions a que s’ha referit , 

s’haurà de continuar amb alguna mena d’inversió de fora perquè es pugui 

realitzar aquest projecte que tots consideren molt important perquè pugui ésser 

una realitat.  

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el  resultat de deu  vots a 

favor (nou  de l’equip de govern i un del regidor no adscrit, senyor Josep M. 

Gili) i cinc abstencions del grup municipal de CiU. 

 
 

 

 

 

 

 

8. RESOLUCIÓ DELS RECURSOS DE REPOSICIÓ INTERPOSATS CONTRA LES 

CONTRIBUCIONS ESPECIALS DE LES OBRES DE MILLORA DE LA TRAVESSIA DE 

TÀRREGA DE LA CARRETERA N-II: FASE 1 (TRAM URBÀ). 

 

El senyor Jaume Ramon llegeix la següent proposta: 

 

En data 22 de setembre de 2008, el Ple de la corporació va aprovar definitivament 

l’acord d’imposició i ordenació de contribucions especials  als beneficiaris de les 

obres de millora de la travessia de Tàrrega de la carretera N-II: fase 1 (tram urbà) 

  



Publicat l’Edicte d’aprovació definitiva al BOP núm. 146 , del dia  18 d’octubre de 

2008, i notificades les quotes a satisfer individualment a cada subjecte passiu, 

s’han presentat diversos recursos de reposició contra l’esmentat acord. 

 

Tots els recursos han estat informats pel senyor Secretari de la Corporació,  segons 

informe de data 13 de gener de 2009 i que es pren com a motivació,  de 

conformitat amb l’article 89.5 de la Llei 30/1992, de règim jurídic de les 

administracions públiques i del procediment administratiu comú, que diu:  

 
“RAMON MORELL i GASSÓ, llicenciat en dret, Secretari de l’Excm. Ajuntament de la ciutat 

de Tàrrega,   

 

                                                           I N F O R M A  

 

Recursos de reposició interposats contra l’acord del Ple de la Corporació de data 22 de 

setembre de 2008  que va aprovar definitivament l’acord d’imposició i ordenació de 

contribucions especials als beneficiaris de els obres de millora de la travessia de Tàrrega 

de la carretera N-II: fase 1 (tram urbà). 

_______________________________________________________________________________ 

 

a) Recursos presentats pels senyors: ABDELFETTAH MARHAOUI, ABEL PUIG ORTIZ-

FOTOGRAFIA CALAFELL, ADELA SANFELIU PONT, AGUSTINA BELLMUNT PIJUAN, ALBERT NADAL 

ARRUFAT, ALEJANDRO ROBLES LÓPEZ, ALFONSO GOENAGA PUEYO, ANDREU VISA REGUÉ, 

ÀNGEL VALLS VALLS, ÀNGELA CASELLES GIRIBET, ÀNGELS ARESTÉ GARRIGA, ANNA BURGUÉS 

BALCELLS, ANTONI ANDREU FLORENSA, ANTONI NADAL COS, ANTONI REIG SARRAMONA, 

ANTÒNIA MATEU CASELLES, ANTONIO JESÚS VALLE LEIVA, ANTONIO JOSÉ DE LA FUENTE 

MARINO, ANTONIO MARRADES VILALTA, ANTONIO SANTIAGO RODRIGO, ASSOCIACIÓ DE 

VEÏNS DEL BARRI "CASTELL", ASSOCIACIÓ DE VEÏNS DEL BARRI "ORIENT", ASSOCIACIÓ DE 

VEÏNS DEL BARRI "SOL IXENT", ASSUMPTA BURGUÉS BALCELLS, AUTANSA, BEATRIZ CORTÉS,  

CARLOS FIGUEROLA PADRÓ, CARME ARGILÉS LLOBET, CARME AUBACH BERNADES, CARME 

LABAD ROVIRA, CARME SARROCA VILAJUAN, CARMINA BURGUÉS BALCELLS, COMUNITAT DE 

PROPIETARIS APARCAMENT C/ CIUTAT DE MATARÓ 2, COMUNITAT PROPIETARIS APARCAMENT 

AV. CATALUNYA 72, COMUNITAT PROPIETARIS TRASTERS PL. EL.LÍPTICA 2, CRISTINA NACHER 

ANTON, DANIEL CAMBERO GRANADO, DANIEL FUSTÉ FELICES, DOLORS FARRÉ SOLANES, 

DOLORS ROVIRA LATRE, DOMINGO SOLÉ MINGUELL, EDUARD BOSCH FORN, EDUARDO LUIS 

SÁNCHEZ LARRAÍN, ENRIC VILASPASA CHAVADA, ERNESTO CAPDEVILA COLLINS, ERNESTO 

CAPDEVILA ERQUIAGA, ESTER COSTA BALCELLS, ESTHER SISCART MASIP, ESTHER TORRENT 

CINCA, ESTHER VERDAGUER FARRÉ, ESTHER VIVANCOS REGALADO, EVA M. IGLESIAS GARCÍA, 

F. XAVIER CARNICER FOIX, FCO. MANUEL CAMACHO GIRÓN, FEDERACIÓ D'ASSOCIACIONS 

DE VEÏNS DE TÀRREGA, FELIP ROBINAT FELIP, FERNANDO BAEZA SERRANO, FRANCESC JOSEP 

TORRALBA CORREDERA, FRANCESC MOSSOLL ALLUE, FRANCESC SOLÉ CARULLA, FRANCESC 

XAVIER LLAURADÓ ESTEBAN,  FRANCISCA NUÑEZ ASENSIO, FRANCISCA TORRES SERRATO, 

FRANCISCO AGUILÀ CASTAÑÉ, FRANCISCO CÁRDENAS MORATO, FRANCISCO FERNÁNDEZ 

GÓMEZ, GERARD LLOSES MAZA, GLORIA RAMOS DÍEZ, GUILLEM MALET PIQUÉ, HEREUS JAUME 

GILABERT FONTOVA, HEREUS ROSARIO CASES HERNÁNDEZ, IMMA MORCILLO ARIAS, INAG SA-

MOISÉS MANUEL MARTÍNEZ GARCÍA, IOLANDA PASTOR FARRÉ, ISABEL CLOTET SALA, JAIME 

MARTÍNEZ HUSILLOS, JAUME ANGUERA VALENTINES, JAUME BOSCH SANS, JAUME BURGUÉS 



BALCELLS, JAUME FAURIA GARCÍA, JAUME MINGUELL BUSQUETS, JAUME NADAL CALDERÓ, 

JAVIER BODET IGLESIAS, JESSICA FARRAN CABRERA-J. MOLINERA, JOAN AUBERNI MINGUELL, 

JOAN BOSCH CRIVILLÉ, JOAN BURGUÉS BALCELLS, JOAN CARLES GRAU ARAGÜÉS, JOAN 

CASTELLÀ PUJOL, JOAN FIGUERAS RÍOS, JOAN GRAELLS BOSCH, JOAN JOSEP ALCOBÉ FARRÉ, 

JOAN MANEL PIQUÉ SAFONT, JOAN QUERALTÓ PONT, JOAN RAMON FARRAN EXPÓSITO, 

JOAN RAMON VILADOT GENÉ, JOAN SALVADÓ GIBAL, JOAN SANUY GUITART, JOAN VIDAL 

BARGUÉS, JOAQUIM FERRERA SANTOS, JOAQUIM PONS CAMPO, JOELMA PEREIRA DE 

BASTOS, JORDI RISTOL PONS, JORDI TORNÉ CLARES, JORGE FRUTOS MARTÍNEZ, JORGE 

MEDINA ALONSO, JOSÉ ANTONIO ASENSIO DE ACOSTA, JOSÉ MANUEL CUARTERO GINÉ, JOSÉ 

MANUEL PRADA, JOSEP ANTONI OCAÑA SENDRA, JOSEP ANTONI SERRANO RUIZ, JOSEP 

BARRABÉS SOLÉ, JOSEP CASTELLANA VILATOBA, JOSEP ESCOLÀ PORTA, JOSEP GONZALO MO, 

JOSEP LLORENS SEGURA,  JOSEP M. MAESO DE DIEGO, JOSEP M. MOR NOSAS, JOSEP M. 

PLANELL ESPUÑES, JOSEP M. TRULLOLS BATLLE, JOSEP MARTÍNEZ PEDRÓS, JOSEP RAMON 

SANAHUJA BARRANCO, JOSEP SALVADÓ COSTA, JOSEP TORRA SOLÉ, JOSEP VALL-LLAURA 

CASELLES, JOSEP VIDAL SARDÀ, JOSEP VILA RIERA, JUAN GONZÁLEZ SÁNCHEZ, JUAN JOSÉ 

ARBÓS MARGALEF, JUAN RUIZ INFANTES, LAIA LLANES BORDES, LAURA GARRETA GILS, LÍDIA 

SOLÉ REGUÉ, LLUÍS MESALLES CANALS, LLUÍS SOTERES BELART, LOURDES XIMÉNEZ URRUTIA, LUIS 

FERNÁNDEZ LÓPEZ, M. ÀNGELS SOLANS VILANOVA, M. ANTÒNIA CAPDEVILA MINGUELLA, M. 

CARLA DALGHI DURÓ, M. CARME CASAS VALLS, M. CARME CINCA CINCA, M. CARME COSTA 

BALCELLS, M. CONCEPCIÓ MARTÍN BERNET, M. DOLORS PRATS SEGURA, M. FLORINDA GÓMEZ 

MARAÑÓN, M. GORETTI VIDAL FARRÉ, M. JOSÉ MORENO SANTOS, M. PILAR CASTELLÓ 

BERNADES, M. TERESA CUADRADO CORRAL, MAGDALENA BADIAS MORROS, MAMADOU 

DIALLO, MANEL ESCRIBÀ MATEU, MANUEL CARAVACA ORTEGA, MANUEL CARQUÉS SERRATO, 

MANUEL GONZÁLEZ ESTEBAN, MANUEL MILIAN PENA, MANUELA ESPINAR ÁLVAREZ, MARCO 

ANTONIO REYNA BERRIO, MARGARITA ESCOLÀ SOLÉ-MARVI TÀRREGA SL, MARIA BALASCH 

ESCUDÉ, MARÍA PIAZUELO IGLESIAS, MARTA COSTA BALCELLS, MARTA SORRIBES NAVARRO, 

MERCÈ MATEUS RAIG, MERCEDES COSTA BALCELLS, MIGUEL ÁNGEL QUILLUPANGUI ESCOBAR, 

MIQUEL ARESTÉ BATLLE, MIQUEL BONET ALDABÓ, MIQUEL CLARISÓ FRANQUESA, MIRCEA 

COSTEA, MÓNICA MUÑOZ GONZÁLEZ, MONTSERRAT FINESTRES CANES, NEXUS 6 PROMOTORA 

DE INMUEBLES SL, NÚRIA BONASTRE GILABERT, OLEG DROBOT, OSCAR ALBA BRAVO, PASQUAL 

GUIU MOLINS, PAVLINA GEORGIEVA ANGELOVA, PERE REPES FERNÁNDEZ, RAFEL TONIJUAN 

COSTA, RAMON ÁNGEL GIMÉNEZ PUBILL, RAMON BONASTRE FELIP, RAMON CORBELLA 

VALMAÑA, RAMON GASSÓ PRAT, RAMON SEGURA ORTIZ, RAMONA BOSCH PAGES, RAMONA 

CORTADA BALCELLS, RAMONA TARRAGÓ VILALTELLA, RICARD FIGUERAS MONTEAGUDO, 

ROSA BATLLE LLOBET, ROSA MANONELLES ALBAREDA, ROSER TARRUELLA ALÓS, SALVADOR 

BRIANSÓ SÚRIA, SALVADOR CAPDEVILA MONTSENY, SALVADOR RIBERA RIBALTA, SANTI 

TRULLOLS ROSELLÓ, SHEILA GARCÍA REDONDO, TEAUTO SA, TERESA ENRÍQUEZ MALDONADO, 

TERESA OLIVA SOLÉ, TOURIA GENOMARI, VICENS NACHER LIMAS, VICENS QUERO MIL, 

VOLODYMYR VITRIV, XAVIER BURGUÉS BALCELLS, XAVIER GARCÍA FERNÁNDEZ, XAVIER 

GASSIÓ NEGRE, YANILDA ABREU REYES, YSIS INDHIRA GONZÁLEZ BÁEZ, MARIA MONTSERRAT 

ROCA PONS, AMALIA PONS MONTSERRAT, JORDI SOLA TARROJA. 

 

1. La travessia de Tàrrega de la carretera N-II en la seva fase 1ª es una zona urbana amb 

serveis consolidats.  

2. Les obres projectades no suposen un benefici per als veïns en tant que no han de 

conceptuar-se com una ampliació quantitativa i qualitativa dels serveis existents. 



3. Les obres beneficien a la població en general i s’haurien de finançar totalment per 

l’Ajuntament, tal i com s’ha fet a totes les places de la ciutat i pobles agregats i als 

carrers Via Lacetània, Av. Josep Tarradellas, C/ La Pau, etc. 

 

b) Recurs presentat pel SR. JOSÉ ANTONIO LÓPEZ ABANCENS : 

1. Les obres no comporten un benefici a l’immoble de la seva propietat perquè es troba 

situat al Carrer Bellpuig amb accés directe des d’aquest carrer i cap part de la façana 

dona directament a l’Av. Catalunya. En qualsevol cas l’immoble es troba en la mateixa 

situació que els edificis del carrer Bellpuig números 5 i 6 i següents sense que aquest 

siguin objecte d’imposició de les contribucions especials. En el mateix sentit 

s’argumenta que a l’edifici existeixen dues comunitats de propietaris legalment 

constituïdes: la del C/ Bellpuig núm. 2 i la de l’Av. Catalunya núm. 73 pertanyent el seu 

habitatge a la primera. 

2. Amb caràcter subsidiari demana que el càlcul de la quota tributària es recalculi 

sense l’aplicació del mòdul de repartiment dels metres lineals de façana atès que 

l’edifici no té façana a l’Av. Catalunya.     

 

c) Recurs presentat pel SR. FRANCESC XAVIER SALES AIGÉ: 

     1. Les obres no comporten un benefici a l’immoble de la seva propietat perquè es troba 

situat al Carrer Canal d’Urgell núm. 64  pis 3r. porta 5ª que no té res a veure amb les 

obres. 

      2. La inexistència de benefici especial  determina la improcedència de la seva 

consideració com a subjecte passiu. 

      3.  Les obres obeeixen a un sistema general, tram urbà d’una carretera general, i per 

tant el benefici és general i comú a tota la població, per aquest motiu l’actuació no pot 

ser finançada per contribucions especials. 

 

d) Recurs presentat pel SR. ORIOL MIRADA VIVES: 

      1. La quota d’11.000 € assignada és desmesurada per a un habitatge unifamiliar. 

      2. El cost de les contribucions s’ha calculat d’acord amb el valor cadastral fruit de 

l’última revisió cadastral. 

       3. El carrer es troba en un estat deficient perquè l’Ajuntament s’ha desatès de la seva 

conservació  des de fa més de 20 anys. 

       4. L’Ajuntament ha obtingut uns ingressos en aquest carrer del concessionari de la zona 

d’aparcament en control horari durant anys, conseqüentment aquesta empresa 

concessionària hauria de participar en els costos. 

       5.  El paràmetre de la edificabilitat crea un greuge comparatiu entre els veïns i és injust. 

S’hauria de tenir en compte solament la superfície edificada d’aquesta manera no 

s’hauria de pagar pel que no existeix. 

 

 



e) Recurs presentat pel BISBAT D’URGELL. 

       El Bisbat es troba inclòs entre les entitats de l’article IV de l’Acord Santa Seu – Estat  

Espanyol sobre assumptes econòmics i, en conseqüència, entre les contemplades en 

l’apartat 1 de la disposició addicional 9ª de la Llei 49/2002 estan exempts d’aquesta 

contribució. 

 

f) Recurs presentat per la SRA. MARIA DOLORS BOSCH FARRAN.   

     1. Hi ha una valoració excessiva de les dues façanes dels edificis del Raval del Carme 

números 4 i 6,  donat que la finca  té una fondària en el seu punt màxim de 6 metres i 

en el seu punt mínim d’ 1 metre, proposa que s’hauria d’aplicar una reducció del 50% 

de la quota. 

2. Per evitar greuges comparatius amb els edificis veïns als quals s’ha reduït la 

contribució en catalogar-los com edificis protegits també cal aplicar una reducció del 

50% de la quota per les reduïdes dimensions de l’espai de les finques. 

 

g) Recurs presentat pel SR. JOSEP RAMON SANAHUJA BARRANCO.   

   La reclamació és sobre la quota excessiva que ha de pagar per l’edifici de l’Av. Raval 

del Carme, núm. 92 en comparació amb els veïns, aproximadament el doble, quan diu 

que té els mateixos metres lineals de façana  que la resta i quan a la superfície, tot i que en 

té més, no és el doble.    

 

h) Recurs presentat pel SR. JAUME ANGUERA VALENTINES.   

Reclama que els metres lineals de façana del seu immoble de l’Av. de Barcelona núm. 2  

són 20 i no 21,59.  

 

i) Recurs presentat pel SR. JOSEP ARRUFAT MARQUILLES.   

Reclama que els metres quadrats de l’immoble del C/ Sant Pelegrí núm. 1, 6è, 2ª  no són els 

que es compten a la notificació.   

 

j) Recurs presentat pel SR. JOSÉ PÉREZ SOLDADO.   

Reclama que se li compti mitja façana de la casa del carrer Urgell núm. 81 quan la seva 

casa és troba ubicada al carrer Urgell. 

 

k) Recurs presentat pel SR. JOAN MATEU LOZANO.   

Reclama un error en el càlcul de les contribucions dient que els locals 1 i 2  dels baixos de 

l’Av. catalunya, núm. 72 estan junts i són propietat de Semat Comunicacions SLU, i que el 

local té 56,72 m2; i que el local de l’altre cantó és propietat de Joan Mateu Lozano i té 

97,26 m2. 

 



l) Recurs presentat per la SRA. CONSUELO RIUS UBACH, COM HEREVA DEL SR. JOSEP TRILLA 

AGUSTÍ.   

Reclama que els 89 metres quadrats de la casa de l’Av. Raval del Carme que se li compten 

són erronis i que, sobre aquest extrem, ha fet una reclamació a la Gerència Territorial del 

Cadastre.  

 

m) Recurs presentat per PALAFANGA 2000 SL.   

Assabenta a l’Ajuntament que els habitatges, locals i aparcaments de l’edifici de la Pl. 

El·líptica núm. 7-10 s’han transmès a diferents propietaris una vegada finalitzada la 

promoció. 

 

n) Recurs presentat pel SR. JOSEP MARIA RIBÓ FONT.   

Reclama que es modifiqui el coeficient de propietat del local de l’Av. Barcelona núm. 2 

BA-0B atès que la notificació diu que és del 22,33% mentre que al Registre de la propietat 

diu que és de 0,35%.   

 

o) Recurs presentat PEL SR. JAUME CERQUEDA MATA EN NOM I REPRESENTACIÓ DE J.CER SA.   

Reclama que els metres lineals de façana del seu immoble de l’Av. de Catalunya núm. 96, 

BA-4  són 29,55  i no 32,05. 

  

p) Recurs presentat per BONRIU, SA. 

Reclama que el seu immoble és a la Plaça del Carme núm.3 i que no té façana a la 

travessera objecte de les obres. També que com a propietaris ja van abonar les 

contribucions especials per a la millora de l’enllumenat de la Plaça del Carme. 

 

q) Recurs presentat per la SRA. CONCEPCIÓ MARTÍN BERNET: 

Reclama que el seu immoble és a la Plaça del Carme núm.31 i que no té façana a la 

travessera objecte de les obres. 

 

r) Recurs presentat per la SRA. MONTSERRAT ANDREU PARLANT: 

Que les contribucions especials corrin a càrrec de l’usufructuari. 

 

s) Recurs presentat pel SR. RAMON CASTELLANA NIUBÓ: 

Que la liquidació de les contribucions especials es practiqui en relació al coeficient de 

quota de cada copropietari. 

 

 



INFORME: 

 

PRIMER. Recursos presentats pels senyors ABDELFETTAH MARHAOUI, ABEL PUIG ORTIZ-

FOTOGRAFIA CALAFELL, ADELA SANFELIU PONT, AGUSTINA BELLMUNT PIJUAN, ALBERT NADAL 

ARRUFAT, ALEJANDRO ROBLES LÓPEZ, ALFONSO GOENAGA PUEYO, ANDREU VISA REGUÉ, 

ÀNGEL VALLS VALLS, ÀNGELA CASELLES GIRIBET, ÀNGELS ARESTÉ GARRIGA, ANNA BURGUÉS 

BALCELLS, ANTONI ANDREU FLORENSA, ANTONI NADAL COS, ANTONI REIG SARRAMONA, 

ANTÒNIA MATEU CASELLES, ANTONIO JESÚS VALLE LEIVA, ANTONIO JOSÉ DE LA FUENTE 

MARINO, ANTONIO MARRADES VILALTA, ANTONIO SANTIAGO RODRIGO, ASSOCIACIÓ DE 

VEÏNS DEL BARRI "CASTELL", ASSOCIACIÓ DE VEÏNS DEL BARRI "ORIENT", ASSOCIACIÓ DE 

VEÏNS DEL BARRI "SOL IXENT", ASSUMPTA BURGUÉS BALCELLS, AUTANSA, BEATRIZ CORTÉS,  

CARLOS FIGUEROLA PADRÓ, CARME ARGILÉS LLOBET, CARME AUBACH BERNADES, CARME 

LABAD ROVIRA, CARME SARROCA VILAJUAN, CARMINA BURGUÉS BALCELLS, COMUNITAT DE 

PROPIETARIS APARCAMENT C/ CIUTAT DE MATARÓ 2, COMUNITAT PROPIETARIS APARCAMENT 

AV. CATALUNYA 72, COMUNITAT PROPIETARIS TRASTERS PL. EL.LÍPTICA 2, CRISTINA NACHER 

ANTON, DANIEL CAMBERO GRANADO, DANIEL FUSTÉ FELICES, DOLORS FARRÉ SOLANES, 

DOLORS ROVIRA LATRE, DOMINGO SOLÉ MINGUELL, EDUARD BOSCH FORN, EDUARDO LUIS 

SÁNCHEZ LARRAÍN, ENRIC VILASPASA CHAVADA, ERNESTO CAPDEVILA COLLINS, ERNESTO 

CAPDEVILA ERQUIAGA, ESTER COSTA BALCELLS, ESTHER SISCART MASIP, ESTHER TORRENT 

CINCA, ESTHER VERDAGUER FARRÉ, ESTHER VIVANCOS REGALADO, EVA M. IGLESIAS GARCÍA, 

F. XAVIER CARNICER FOIX, FCO. MANUEL CAMACHO GIRÓN, FEDERACIÓ D'ASSOCIACIONS 

DE VEÏNS DE TÀRREGA, FELIP ROBINAT FELIP, FERNANDO BAEZA SERRANO, FRANCESC JOSEP 

TORRALBA CORREDERA, FRANCESC MOSSOLL ALLUE, FRANCESC SOLÉ CARULLA, FRANCESC 

XAVIER LLAURADÓ ESTEBAN,  FRANCISCA NUÑEZ ASENSIO, FRANCISCA TORRES SERRATO, 
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BARGUÉS, JOAQUIM FERRERA SANTOS, JOAQUIM PONS CAMPO, JOELMA PEREIRA DE 
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MEDINA ALONSO, JOSÉ ANTONIO ASENSIO DE ACOSTA, JOSÉ MANUEL CUARTERO GINÉ, JOSÉ 

MANUEL PRADA, JOSEP ANTONI OCAÑA SENDRA, JOSEP ANTONI SERRANO RUIZ, JOSEP 
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MARAÑÓN, M. GORETTI VIDAL FARRÉ, M. JOSÉ MORENO SANTOS, M. PILAR CASTELLÓ 

BERNADES, M. TERESA CUADRADO CORRAL, MAGDALENA BADIAS MORROS, MAMADOU 
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Les tres qüestions que plantegen tots aquests recursos qüestionen en realitat el fet 

imposable de les contribucions especials, argumentant que: 

a) La travessia de Tàrrega de la carretera N-II en la seva fase 1ª es una zona urbana amb 

serveis consolidats.  

Al respecte cal dir que és cert que el tram de vial que és objecte del projecte té, segons el 

Pla d’Ordenació Urbanística Municipal, la classificació urbanística, juntament amb tot el sòl 

privat col·lindant, de sòl urbà i és justament perquè té aquesta classificació que pot ser 

objecte de finançament mitjançant contribucions especials. Si fos un vial que es trobés 

situat en sòl classificat com a no urbanitzable no podria ser objecte d’aquest finançament 

doncs els terrenys col·lindants, en no tenir aprofitament urbanístic i no poder-se edificar, no 

obtindrien cap benefici d’aquetes obres i, conseqüentment, no es produiria el fet 

imposable que el legitimés; igualment en el cas de que el vial i els terrenys col·lindants es 

trobessin classificats com a sòl urbanitzable, en aquest cas tampoc es produiria la 

legitimació legal necessària per imposar contribucions especials sinó que les obres 

d’urbanització s’haurien de finançar mitjançant les corresponents quotes d’urbanització. 

Quant a què es disposa de serveis consolidats això no es així. Sí és cert que disposa de 

serveis, però són molt antics i deficients.  Cal tenir en compte que es tracta d’un vial cedit a 

l’Ajuntament pel Ministerio de Fomento i que fins al moment de la cessió era la travessera 

de Tàrrega de la Carretera Nacional II de Madrid a La Jonquera, la qual cosa vol dir que 

durant decennis ha suportat el pas, no tat sols de la circulació urbana, sinó també la d’una 

gran intensitat de vehicles lleugers i pesats.  

El projecte redactat el març de 1999  per PROIMUR i contractat pel Ministerio de Fomento, 

Demarcación de Carreteras del Estado en Catalunya, Clave 33-L-3210, de “Mejora de la 

travesía de Tàrrega” i copio literal en el Document núm.1- Memoria en referir-se en el seu 

apartat 1.2 Situación actual del tramo diu: 



“...El estado actual de la CN-II es precario, sobre todo en la zona urbana de Tàrrega. 

Las sucesivas capas de refuerzo extendidas sobre la plataforma de la travesía, han 

provocado que la rasante del eje supere en muchos puntos el nivel de las aceras, 

provocando inundaciones en dichas zonas de paso, por la inexistencia u obturación de los 

sistemas de evacuación de pluviales. 

El estado del firme, es por lo mismo, muy deficiente. 

Además de lo anterior, en la parte central de la travesía de Tàrrega, la escasez de zonas 

destinadas a aparcamiento, provoca la invasión de las aceras por vehículos industriales y 

de particulares que las utilizan como tales durante el horario comercial. 

Por otro lado, la zona industrial comprendida entre la plaza Riambau al punto kilométrico 

final del proyecto, con una fuerte expansión urbanística, adolece de una correcta 

regulación de accesos hacia sus zonas de influencia laterales, donde el Ayuntamiento ha 

previsto la implantación de varios planes parciales, subordinados en sus accesos con la 

carretera nacional. 

Por último, el sistema de alumbrado público existente en toda la zona urbana tiene más de 

20 años de antigüedad; por lo tanto, los niveles lumínicos sobre las calzadas no alcanzan 

los estándares mínimos recomendados por la normativa vigente”. 

També la memòria del Projecte d’obres que ara s’executa, redactat l’any 2006 per l’equip 

“rga arquitectes + alfa tecnologies”, ens diu en l’apartat 1.1.3 d’Antecedents i estat actual 

que: 

“...Actualment la secció de la carretera està composta d’una vorera de 2 m 

aproximadament, amb un aparcament de pagament lineal situat entre la calçada i la 

vorera, i tres carrils de circulació un per a cada direcció, amb un carril central per als girs a 

la dreta. La vegetació i el mobiliari urbà estan col·locats desordenadament en la vorera 

fruit de projectes no connectats entre ells. El caos que s’observa és important i cal posar 

ordre.” 

Com veiem aquests serveis es troben totalment degradats, essent del tot necessari la seva 

millora o ampliació a fi de subsanar les deficiències existents. No ens trobem davant d’una 

reparació per deteriorament dels serveis existents, sinó d’una ampliació o millora que 

constitueix una inversió i que, conseqüentment, legitima la imposició de les contribucions 

especials. 

Es tracta d’obres i serveis ja amortitzats i les obres no són de reparació o conservació, sinó 

de millora o ampliació, adequant els serveis als necessaris paràmetres de quantitat, 

qualitat i seguretat actuals. 

 

b) Les obres projectades no suposen un benefici per als veïns en tant que no han de 

conceptuar-se com una ampliació quantitativa i qualitativa dels serveis existents. 

Tal com assenyala reiteradament la jurisprudència en aquests supòsits en què la qüestió 

nuclear es resumeix en si les obres comporten o no un benefici especial o un increment de 

valor de les propietats, el problema no pot resoldre’s amb criteris genèrics i generals, sinó 

en atenció a les concretes circumstàncies concurrents en cada cas. 

Així, en el cas estudiat és suficient repassar alguns apartats de la memòria del projecte 

d’obres que s’executa per acreditar la naturalesa de les obres: 



 

“| 1.1.6 | Justificació i descripció de la proposta 

... 

Fase 1. Tram central 

Secció tipus: 

La secció tipus queda formada per una mitjana de 1,40 m d’ample, on es col·loca l’arbrat 

cada 7,5 m. Aquest arbrat -motiu central de tot el projecte- es protegeix dels cotxes en 

alguns casos amb un dau de formigó i d’altres amb les columnes d’il·luminació de la 

calçada. A banda i banda d’aquesta mitjana central, es defineixen dues calçades amb un 

sentit cadascuna d’elles, delimitats per una recollida d’aigües lineal i una il·luminació de 

senyalització. La separació entre el vianant i el cotxe es realitza amb una sèrie de bancs 

de formigó prefabricat de diferents mides i col·locats alternativament segons un sistema de 

replanteig. Aquests bancs en algunes ocasions se substitueixen per aparcaments de 

bicicletes, escombraries soterrades, accessos a garatges particulars i zones de càrrega i 

descàrrega. 

Per a intensificar la continuïtat que ens ofereix la plataforma única, el paviment ha de ser 

continu de formigó i un color ocre similar als camins existents. 

Places: 

En aquest mateix tram existeixen situacions específiques on la secció tipus s’amplia o bé 

desapareix. En aquests casos, el sistema ja no és lineal i es creen uns petits espais centrals 

formats de vegetació i mobiliari urbà independents. Tot i que la seva localització depèn de 

la situació, cadascuna de les cèl·lules són el mateix esquema. 

La plataforma única acaba/comença amb la rotonda que es crea just amb l’accés del 

cementiri. La creació d’aquesta nova rotonda delimita clarament el començament 

d’aquest nou eix cívic i una distribució de la circulació de cotxes amb un recorregut 

alternatiu. En aquesta mateixa fase dins el tram central, s’ha plantejat una solució diferent 

entre el creuament Av. Barcelona amb carrer del nord i la plaça Riambau. Degut a 

l’augment de l’amplada de vial i un ús actual bàsicament industrial, la secció que es 

planteja és asimètrica. A la meitat nord, bàsicament industrial, es planteja una vorera amb 

un gual continu per a l’accés i sortida de camions a les naus industrials, un carril lateral de 

circulació secundària de vehicles i un aparcament. En el tram central es col·loquen quatre 

carrils de tres metres cadascun i la meitat sud és una vorera amb un petit desnivell per 

absorbir canvis excessius en la topografia. El paviment de la vorera és formigó continu i el 

paviment de la calçada és d’aglomerat. 

... 

“| 1.2.2 | Ferms i paviments 

... cal distingir les següents zones, que tindran un tractament diferent: la calçada, part que 

suporta trànsit a l’igual que les zones d’aparcament per càrrega i descàrrega; i les voreres 

amb només pas de vianants. 

Per a la calçada: es preveu una base de formigó, que en el cas de la zona central amb 

plataforma única serà ja el propi ferm i en el cas dels trams més extrems amb secció 

tradicional sobre aquesta base s’hi estendrà una base d’aglomerat flexible.  

... 

Quant a les voreres, donat que no hi ha la càrrega del trànsit, es preveu simplement un 

rebaix del terreny d’uns 15 cm, una compactació d’aquest i una base de formigó de 16 

cm, també amb el sistema de juntes tipus JRI. 

Un dels elements característics del present projecte és el paviment que es col·loca. Es 

tracta d’un formigó de color ocre, amb acabat llis i polit no lliscant.  

 



... 

| 1.2.3 | Sanejament i drenatge 

La xarxa de clavegueram actual consta de dos col·lectors, cadascun situat a una vorera 

diferent, que recull les aigües pluvials i les residuals (sistema unitari). D’acord amb el Pla 

director de clavegueram, que està en fase de redacció per part de l’enginyeria TYPSA, està 

previst que, en un futur, el municipi disposi d’una xarxa separativa de recollida d’aigües. 

Així, es dotarà al municipi d’una nova xarxa de recollida d’aigües pluvials i la xarxa actual 

es mantindria (o renovaria parcialment en funció del seu estat) per a la recollida de les 

aigües residuals. Centrant-nos en el cas de l’antiga Nacional II, i segons els càlculs facilitats 

per TYPSA es dimensiona el nou col·lector que recollirà les aigües de pluja, amb un període 

de retorn de 10 anys. 

... 

| 1.2.4 | Enllumenat 

En el tram central tal i com s’ha explicat anteriorment, l’enllumenat es col·loca en la 

mitjana central per alliberar el màxim les voreres per al vianant. La distribució de la 

il·luminació, a més de complir amb rigor tot els criteris lumínics imprescindibles, es col·loca 

com a protecció de l’arbrat i sempre lligat al món orgànic de l’arbre. S’han projectat uns 

bàculs especials pel projecte que tenen en compte l’alçada convenient per a evitar la 

copa de l’arbre, el braç suficient per a il·luminar amb uniformitat. 

La xarxa d’enllumenat públic s’ha dissenyat segons la secció tipus procurant que el factor 

d’uniformitat sigui superior a 0,4 i que la intensitat mitja sigui d’uns 25-30 lux per a la zona 

de circulació de vehicles, d’entre 20 i 25 lux per a la zona d’aparcament de bicis i vehicles 

i d’entre 15 i 20 luxes per a la zona de vianants. 

... 

| 1.2.5 | Mobilitat i senyalització 

Fins fa pocs anys, la Carretera N-II travessava el municipi de Tàrrega pel mig del casc urbà. 

Des que es va posar en funcionament la variant de la A-2, però, el trànsit al pas per Tàrrega 

s’ha reduït notablement. 

La situació actual d’aquest vial recomana un canvi profund de la seva estructura. 

Actualment, podem observar una carretera amb una calçada sobredimensionada que la 

converteix en una fractura urbana. Tanmateix, aquest sobre dimensionament convida 

l’excés de velocitat, la qual cosa repercuteix en forma d’inseguretat vial cap al vianant, i 

que, per tant, consolida l’efecte divisió de poble. A mesura que el cotxe es consolidà com 

l’únic mitjà segur de transport, el seu ús va créixer exponencialment, per acabar de 

convertir-se en el mitjà habitual fins i tot per als recorreguts molt curts. Aquesta forma de 

viure estrangula el desenvolupament econòmic, en ser necessari molt espai per a 

qualsevol activitat, fins i tot les que no generen activitat econòmica. Aquesta manca 

d’espai genera una competència per al mateix que encareix els costos dels 

desplaçaments, perjudicant sobretot als que vénen de més lluny, i per tant, llastrant el 

creixement i la expansió de l’activitat econòmica local. 

Tanmateix, la planificació dels carrers acabà de desconsiderar la mobilitat (i els drets) dels 

vianants per donar tota la superfície de les calçades als cotxes. El centre del poble, el que 

hauria d’ésser el nucli de l’activitat econòmica, es converteix en una autopista, origen de 

fums i sorolls, que el converteixen en el lloc menys idoni per l’ús i convivència dels 

ciutadans. 

El present projecte, més enllà de la reforma urbanística, vol recuperar la vida en aquest 

espai. Per aconseguir-lo, s’establirà un repartiment més just de les calçades, i s’ordenarà el 

trànsit del vehicle privat motoritzat. Per ordenar entenem, primerament, eliminar el trànsit 

passant. És a dir, els vehicles que travessen el poble per a no quedar-se, seran desviats per 

a fora del poble. A curt plaç, per la única ronda que estarà disponible. Més endavant, per 



les previstes dins del POUM. Un conjunt de mesures puntuals, destinades a millorar la 

seguretat vial i la fluïdesa del trànsit, permetran convertir d’avui per demà, un traçat de 

carrers existents en la T-10, la primera ronda de Tàrrega. Després, un curat esquema de 

senyalització, juntament amb lleus canvis en els sentits dels carrers, acabaran de 

desincentivar l’ús d’aquest viari per al trànsit de pas. Aquests canvis, milloraran però, la 

circulació dels vehicles dels veïns. 

S’afegeix una limitació a la velocitat, que s’aplicarà a tot el vial, que farà molt més 

competitiu l’ús de la ronda T-10 per creuar el poble. Això vol dir, però, que no existirà cap 

obstacle de tipus fixe/inamovible que faci impossible la circulació de principi a final del 

carrer. Si serà necessari, però, garantir el respecte als límits de velocitat que s’establiran. 

Aquests límits seran els màxims que es podrà assolir per a garantir la seguretat viària en el 

vial proposat, donat que es proposa una plataforma única(desapareix l’estructura clàssica 

de vorera-vial-vorera separats per una vorada amb un desnivell) amb una mitjana d’arbres 

contínua. 

La plataforma única està pensada per recordar que els vianants tenen especial 

preferència en la zona. La línia d’arbres  però, funcionarà com un element dissuasori per a 

la velocitat, donat que funcionaran com una obstacle visual continu al llarg de tota 

l’avinguda. Un altre dels canvis fonamentals que comportarà el nou vial és una 

redistribució de l’aparcament. 

L’aparcament al mateix carrer es redueix lleugerament, l’objectiu continua sent reduir 

aquell trànsit promogut per conductors que busquen estacionar el vehicle a la mateixa 

nacional. El canvi d’estructura en el vial crea un fort impacte, donant la sensació de 

reducció d’espai per aparcament de vehicles i contribuint, per tant, a la reducció del 

trànsit en aquesta via. Cal esmentar, però, que tot i que pugui semblar que l'impacte és 

gran, si es divideix el nombre de places afectades per la longitud del carrer, es comprova 

que s’afecten molt poques places per cada 50 metres de carrer. Aquesta consideració 

s’ha d’acompanyar amb la reflexió sobre la baixa densitat de l’edificació de la zona 

esmentada. 

... 

També es millora la mobilitat no motoritzada, més sostenible i racional. El principal eix de la 

ciutat es convertirà en una via pacificada, la qual cosa permetrà el seu ús, còmode i segur 

per part de vianants,i també de bicicletes. Pensant en això s’incrementà significativament 

el nombre d’estacionament per aquest tipus de vehicles. Quedarà per definir, però, 

l’afectació dels serveis de transport públic. 

Quant a semaforització, es simplificà, també, el funcionament de l’únic semàfor per tal de 

garantir en la mateixa mesura, la fluïdesa dels vianants i dels vehicles que circulin pel 

carrer Sant Pelegrí. 

... 

| 1.2.6 | Mobiliari urbà 

En tota la part central de la N-II apareix com a separació entre el vianant i els cotxes el 

banc de formigó prefabricat de ESCOFET anomenat BARANA. A part d'aquesta peça, 

ESCOFET també fabrica especial per a la urbanització unes taules, uns cubs de 40x40x40 

cm per a protecció de l'arbre, uns guals de 1,40m x 1,40 m i una vorada de 15x25 x100 cm, 

tot de color ocre similar a l'acabat del formigó. També en la zona central es col·loquen 

paperes model Barcelona i una jardinera-banc anomenada Gramenet de la Fundició 

Colomer. També es col·loquen amb regularitat uns aparcament de bicicletes i 

escombraries soterrades Ros Roca o similar. En alguns punts concrets més similars a petites 

places es col·loquen bancs i cadira de fusta amb respatller model Neoromànticde Santa & 

Cole. En la zona industrial de ponent també col·loquem bancs i papereres. 

 



| 1.2.7 | Jardineria i reg 

Les terres de la mitjana central se substituiran per terra vegetal amb les característiques 

indicades ala memòria. Una vegada acabades les obres de pavimentació i il·luminació es 

plantaran els arbres i s’instal·larà el reg. Els arbres tipus plataner de la mitjana central 

tindran un diàmetre de 40 cm. 

... 

El reg serà automatitzat i consistirà en una nova xarxa de reg per degoteig mitjançant 

anells degotadors per als arbres.  

... 

| 1.2.8 | Nova implantació i afecció de serveis 

L’abast del present projecte permet i demana que es faci una renovació, actualització i 

dimensionat dels serveis existents (i futurs no existents actualment) tenint en compte l’estat 

en què es troben i les futures necessitats del municipi. Així, en general, la xarxa de 

clavegueram passarà de ser unitària a ser separativa (tal com ja s’exposa a l’apartat de 

sanejament de la present memòria) amb la qual cosa s’inclou un important col·lector de 

pluvials nou que es projecta segons una nova xarxa de pluvials 

futura (inclosa i estudiada en el pla de clavegueram que redacta Typsa); la xarxa 

d’abastament d’aigua, que és en un 80-90% de fibrociment, se substituirà i renovarà sent 

les noves canonades de polietilè o fosa dúctil i es modificaran diàmetres sempre que sigui 

necessari; es contempla el soterrament de totes les línies aèries, i es proposen nous prismes 

de línies elèctriques; quant a telefonia es completa la xarxa existent i gas proposa lligar la 

xarxa existent actualment havent comprovat prèviament que aquesta és suficient per a les 

futures demandes per increment de la població. Segons això, s’exposa a continuació les 

actuacions a fer a cada xarxa. Val a dir que cadascuna d’aquestes ha estat consensuada 

amb la companyia explotadora del servei en qüestió. 

XARXA ELECTRICITAT 

D’acord amb diverses reunions mantingudes amb companyia, i tenint present el futur 

creixement de la població del municipi, es proposen diverses actuacions a la xarxa 

d’electricitat. Aquestes es poden resumir com: soterrament de les línies aèries existents 

actualment, noves canalitzacions de mitja i de baixa tensió mitjançant prismes de formigó, 

en ambdues voreres del vial, i soterrament d’una estació transformadora existent en 

superfície. 

... 

XARXA D’ABASTAMENT D’AIGUA 

La xarxa d’abastament d’aigua existent actualment al municipi és de fibrociment 

pràcticament en la seva totalitat, amb alguns trams de polietilè. D’acord amb el Real 

Decret 108/1991 de l’1 de febrer sobre la Prevenció i Reducció de la Contaminació del 

medi ambient produïda per l’amiant i l’Ordre del 7 de desembre del 2001, per la que es 

modifica l’annex I del Real Decret 1406/1989, del 10 de novembre, pel qual s’imposen 

limitacions en la comercialització i ús de certes substàncies i preparats perillosos, caldrà 

eliminar i renovar tota la xarxa de fibrociment en un termini d’uns 10 anys. Tenint present el 

futur creixement del municipi, ordenat a través del POUM, es fa necessari també dotar 

d’una nova xarxa que garanteixi el subministrament futur quan incrementi la població.  

... 

Segons això, es plantegen dues xarxes: la que substituirà la xarxa actual de fibrociment, i 

la que garantirà el subministrament futur, sent aquesta segona de majors dimensions. 

... 

 

 

 



XARXA DE TELEFONIA 

Actualment, a la vorera sud del vial existeix un prisma important de telefonia de 12 

tubulars, d’acord amb plànols de companyia. Així, en aquesta vorera, no hi ha actuacions 

pel què fa a la xarxa de telefonia. Quant a la vorera nord, i segons informació que 

Telefònica lliura, es planteja la instal·lació d’un nou prisma de 4 tubulars de 125mm amb 

connexions al prisma de la vorera sud allà on marca la proposta de companyia.  

... 

XARXA DE TELECOMUNICACIONS 

Es fa una previsió d’un prisma de 4 tubulars de 125 mm de diàmetre, es tracta d’un prisma 

de les mateixes característiques que el de telefonia.  

... 

XARXA DE GAS 

La xarxa de gas existent és de polietilè, de diàmetres de 200mm i 160mm en la majoria 

dels trams,amb excepció de la vorera sud a la zona propera a la plaça del Carme, en 

aquest cas la xarxa és de90mm de diàmetre. 

D’acord amb reunions mantingudes amb companyia, les actuacions a la xarxa de gas 

consisteixen bàsicament a lligar la xarxa, és a dir, fer petits trams de conducció que donin 

continuïtat a tota la xarxa existent. Es tracta, però, de trams petits donat que ja hi ha 

instal·lació de gas en ambdues voreres de la travessia de Tàrrega en gairebé tot el 

recorregut per la part central del municipi. Els nous trams a executar seran de polietilè amb 

els diàmetres indicats als plànols.  

... 

ALTRES XARXES 

Pel centre de la calçada discorre un prisma amb quatre tubulars que portarà les línies 

d’enllumenat, el control elèctric del reg, es deixa un tub per al pas d’instal·lacions de 

semaforització i un de reserva. “ 

 

De la lectura de la memòria queda clar que les obres afecten íntegrament a la 

conceptuació mateixa del vial, que fins el moment en què es va cedir a l’Ajuntament era 

una travessera d’una carretera nacional pel centre d’una ciutat i a partir d’aquest moment i 

amb les obres es convertirà en un vial urbà, dels que actualment s’anomenen “eix cívic”. 

Aquesta transformació de les característiques del vial no es fa en benefici de la carretera, 

ja inexistent, i dels vehicles, sinó en benefici dels veïns (residents, comerciants, etc.) i dels 

vianants.  

La finalitat de les obres, la seva funcionalitat, és aquesta de convertir una travessera de 

població d’una carretera nacional en un eix urbà cívic i això comporta un inqüestionable 

benefici per a les finques col·lindants a nivell de revalorització dels immobles, millora dels 

serveis  (accessos, voreres, enllumenat, etc.), sens perjudici de subjectius beneficis de 

caràcter estètic i de l’entorn dels habitatges i comerços.  

c) Les obres beneficien la població en general i s’haurien de finançar totalment per 

l’Ajuntament, tal i com s’ha fet a totes les places de la ciutat i pobles agregats i als carrers 

Via Lacetània, Av. Josep Tarradellas, C/ La Pau, etc. 

És freqüent que a les obres públiques es produeixi una concurrència d’interessos generals i 

particulars, i en el cas de les obres finançades mitjançant contribucions especials així ho 

ve a recollir l’article 31, 1 del Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, pel qual s’aprova 

el text refós de la Llei reguladora de les hisendes locals, quan determina que: 



“La base imponible de las contribuciones especiales està constituïda como máximo, por el 

90 por ciento del coste que la entidad local soporte por la realización  de las obras o por el 

establecimiento o ampliación de los servicios” 

Es a dir, com a mínim aquest interès general en tota obra pública finançada per 

contribucions especials es valora en un 10% del cost que l’ajuntament suporta. Ara bé, 

l’elecció del percentatge no pot ser arbitrària , sinó que lògicament s’haurà de fer tenint en 

compte la concurrència de l’interès públic i el particular. 

La sentència del Tribunal Superior de Justícia de Catalunya de 10 d’octubre de 2005 ens diu 

que “el fet de què ens trobem ... davant una obra que suposa un innegable benefici 

general per al conjunt de la població, no exclou la possibilitat d’exacció de contribucions 

especials als subjectes especialment beneficiats, sempre que en la quantificació del tribut 

es ponderi racionalment el grau d’incidència de cadascun dels beneficis expressats ..” 

En el nostre cas cal considerar que el percentatge de repercussió mitjançant contribucions 

especials als veïns és sobre el total del pressupost del projecte el 25,43% i, legalment, restat 

l’import de les subvencions, el 42,5%. 

Dit d’una altra manera la ponderació de les circumstàncies concurrents en aquestes obres 

fa que l’interès general es consideri amb una repercussió del 57,5% i els interessos 

particulars en un 42,5%, proporció que, tot i entenent que és de difícil individualització, es 

considera ajustada a dret. 

Respecte a les referències d’aquesta obra amb les altres que fan els recursos, hem de dir 

que no es pot fer una comparació entre l’actuació que s’informa i les obres d’urbanització 

de la Via Lacetània, perquè aquestes formaven part d’una actuació sistemàtica 

urbanística i, en tant que integrades dins del polígon 1 del Pla Parcial del Reguer, van ser 

executades directament per l’INCASOL, que era l’administració actuant mitjançant el 

sistema d’expropiació. 

Tampoc es pot fer una comparativa amb les obres del carrer La Pau perquè en aquell cas 

les obres no van consistir en la urbanització del carrer, sinó que solament es va fer una 

pavimentació asfàltica del vial (camí) existent, sense que s’hagués produït cap establiment 

o ampliació de serveis. 

Per últim quant a l’Av. Josep Tarradellas, el recurrent s’equivoca perquè en aquest cas es 

van imposar i ordenar contribucions especials tot i que, a part de l’Ajuntament i dels 

propietaris de terrenys en sòl no urbanitzable, solament hi havia un propietari com a 

subjecte passiu. 

SEGON. Recurs presentat pel Sr. José Antonio López Abancens : 

Es proposa la desestimació pels següents motius: 

a)Quant a l’argument de què les obres no comporten un benefici a l’immoble de la seva 

propietat perquè es troba situat al carrer Bellpuig amb accés directe des d’aquest carrer i 

cap part de la façana dóna directament a l’Av. Catalunya, hem d’informar que en els 

supòsits d’edificis en propietat horitzontal com és el cas, tot i que l’edifici doni a dos vials i 

que les obres s’executin solament en un d’ells, aquestes beneficien a l’immoble en conjunt, 

i la individualització de la quota a satisfer es realitza en funció dels mòduls de repartiment 

referits a l’immoble considerant l’edificació com un tot, per desprès ser distribuïda entre els 

diversos copropietaris en funció de la seva participació en l’immoble d’acord amb els 

coeficients de participació.  



b) També es diu que l’immoble es troba en la mateixa situació que els edificis del carrer 

Bellpuig números 5 i 6 i següents, sense que aquests siguin objecte d’imposició de les 

contribucions especials.  

Aquesta afirmació no és correcta perquè, primer, l’escala del carrer Bellpuig núm. 5 sí és 

objecte de les contribucions especials, conjuntament amb l’escala de l’Av. Catalunya 71, 

les escales 1 i 3 del mateix carrer Bellpuig i les escales 28 i 30 del carrer Canal d’Urgell, en 

tractar-se d’un mateix edifici en propietat horitzontal; i segon, en el cas del núm. 6 del 

carrer Bellpuig la situació no és idèntica, perquè cap part de l’edifici afronta amb l’Av. de 

Catalunya . 

c) En el mateix sentit s’argumenta que a l’edifici existeixen dues comunitats de propietaris 

legalment constituïdes: la del c/ Bellpuig núm. 2 i la de l’Av. Catalunya núm. 73, pertanyent 

el seu habitatge a la primera. 

La constitució de dues comunitats de propietaris, una per cada escala, no canvia el fet de 

què la divisió horitzontal és de tot l’edifici i ja hem dit que en aquests supòsits l’edifici s’ha 

de considerar com un tot. 

d) Per últim, amb caràcter subsidiari, demana que el càlcul de la quota tributària es 

recalculi sense l’aplicació del mòdul de repartiment dels metres lineals de façana, atès 

que l’edifici no té façana a l’Av. Catalunya.     

Això no és possible perquè, com hem dit, la individualització de la quota a satisfer es 

realitza en funció dels mòduls de repartiment referits a l’immoble considerant l’edificació 

com un tot, per desprès ser distribuïda entre els diversos copropietaris en funció de la seva 

participació en l’immoble d’acord amb els coeficients de participació.  

 

TERCER. Recurs presentat pel Sr. Francesc Xavier Sales Aigé: 

Es proposa la desestimació pels següents motius: 

a) Les dues primeres qüestions que es plantegen al recurs s’han de tractar conjuntament 

atès que el tema de fons és el de sí les obres comporten o no un benefici especial a 

l’habitatge de la seva propietat situat al carrer Canal d’Urgell núm. 64,  pis 3r, porta 5a. 

En els supòsits d’edificis en propietat horitzontal com és el cas, tot i que l’edifici doni a dos 

vials i que les obres s’executin solament en un d’ells, aquestes beneficien a l’immoble en 

conjunt i la individualització de la quota a satisfer es realitza en funció dels mòduls de 

repartiment referits a l’immoble considerant l’edificació com un tot, per desprès ser 

distribuïda entre els diversos copropietaris en funció de la seva participació en l’immoble 

d’acord amb els coeficients de participació.  

b)Quant a la qüestió de què les obres obeeixen a un sistema general, tram urbà d’una 

carretera general, i que essent el benefici general i comú a tota la població l’actuació no 

pot ser finançada per contribucions especials. 

Hem de donar aquí per reproduït el que s’ha dit al punt primer de que és freqüent que a les 

obres públiques es produeixi una concurrència d’interessos generals i particulars, i en el 

cas de les obres finançades mitjançant contribucions especials així ho ve a recollir l’article 

31, 1 del Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, pel qual s’aprova el text refós de la 

Llei reguladora de les hisendes locals, quan determina que: 



“La base imponible de las contribuciones especiales està constituïda como máximo, por el 

90 por ciento del coste que la entidad local soporte por la realización  de las obras o por el 

establecimiento o ampliación de los servicios” 

Es a dir, com a mínim aquest interès general en tota obra pública finançada per 

contribucions especials es valora en un 10% del cost que l’ajuntament suporta. Ara bé, 

l’elecció del percentatge no pot ser arbitrària , sinó que lògicament s’haurà de fer tenint en 

compte la concurrència de l’interès públic i el particular. 

La sentència del Tribunal Superior de Justícia de Catalunya de 10 d’octubre de 2005 ens diu 

que “el fet de què ens trobem ... davant una obra que suposa un innegable benefici 

general per al conjunt de la població, no exclou la possibilitat d’exacció de contribucions 

especials als subjectes especialment beneficiats, sempre que en la quantificació del tribut 

es ponderi racionalment el grau d’incidència de cadascun dels beneficis expressats ..” 

En el nostre cas cal considerar que el percentatge de repercussió mitjançant contribucions 

especials als veïns és sobre el total del pressupost del projecte el 25,43% i, legalment, restat 

l’import de les subvencions, el 42,5%. 

Dit d’una altra manera la ponderació de les circumstàncies concurrents en aquestes obres 

fa que l’interès general es consideri amb una repercussió del 57,5% i els interessos 

particulars en un 42,5%, proporció que, tot i entenent que és de difícil individualització, es 

considera ajustada a dret. 

 

QUART. Recurs presentat pel Sr. Oriol Mirada Vives: 

 Les al·legacions presentades tenen diferent naturalesa, així mentre que la primera (la 

quota d’11.000 € assignada és desmesurada per a un habitatge unifamiliar) i la tercera (el 

carrer es troba en un estat deficient perquè l’Ajuntament s’ha desatès de la seva 

conservació  des de fa més de 20 anys) constitueix un judici de valor, la segona (el cost de 

les contribucions s’ha calculat d’acord amb el valor cadastral fruit de l’última revisió 

cadastral) és la mera constatació d’un fet. Les tres al·legacions no poden ser objecte 

d’aquest informe atès que no  plantegen cap qüestió de caràcter jurídic. 

 Sí en canvi han d’informar-se les dues restants, proposant-se la seva desestimació pels 

següents motius:        

a) Es proposa que, en la mesura en què el concessionari de la zona d’aparcament de 

control horari ha obtingut uns ingressos durant anys, participi en els costos. 

Això no és possible, perquè és l’article 30 del Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, 

del Text refós de la Llei Reguladora de les Hisendes Locals qui determina qui és subjecte 

passiu en les contribucions especials,  establint en el seu apartat 2 lletra a) que ho són: “En 

las contribuciones especiales por realización de obras o establecimiento o ampliación de 

servicios que afecten a bienes inmuebles, sus propietarios:.”  

        b) S’afirma que el paràmetre de l’edificabilitat crea un greuge comparatiu entre els veïns i 

és injust, i que s’hauria de tenir en compte solament la superfície edificada. 

 

 

 



També aquí el Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de març, del Text refós de la Llei 

Reguladora de les Hisendes Locals és qui determina en el seu article 32 quins han de ser els 

mòduls de repartiment, establint que: “ Con carácter general se aplicarán conjunta o 

separadamente, como módulos de reparto, los metros lineales de fachada de los 

inmuebles, su superfície, su volumen edificable y el valor catastral a efectos del Impuesto 

sobre Bienes Inmuebles”.   

Com veiem, la normativa contempla com un dels mòduls el “volum edificable” perquè, 

evidentment, suposa una potencial riquesa.  L’edificació existent també es considera a les 

contribucions, però en el mòdul del valor cadastral a efectes de l’IBI. 

 

CINQUÈ. Recurs presentat pel Bisbat d’Urgell. 

Es proposa desestimar el recurs, atès que l’article IV de l’Acord  de 3 de gener de 1979 

entre L’Estat Espanyol i la Santa Seu sobre assumptes econòmics, diu literalment que:  

1. La Santa Sede, la Conferencia Episcopal, las diócesis, las parroquias y otras 

circunscripciones territoriales, las Ordenes y Congregaciones religiosas y los Institutos de 

vida consagrada y sus provincias y sus casas tendrán derecho a las siguientes exenciones: 

A) Exención total y permanente de la Contribución Territorial Urbana de los siguientes 

inmuebles: 

1) Los templos y capillas destinados al culto, y asimismo, sus dependencias o edificios y 

locales anejos destinados a la actividad pastoral. 

2) La residencia de los Obispos, de los Canónigos y de los  Sacerdotes con cura de 

almas. 

3) Los locales destinados a oficinas, la Curia diocesana y a oficinas parroquiales. 

4) Los Seminarios destinados a la formación del clero diocesano y religioso y las 

Universidades eclesiásticas en tanto en cuanto impartan enseñanzas propias de disciplinas 

eclesiásticas. 

5) Los edificios destinados primordialmente a casas o conventos de las Ordenes, 

Congregaciones religiosas e Institutos de vida consagrada. 

B) Exención total y permanente de los impuestos reales o de producto, sobre la renta y 

sobre el patrimonio.Esta exención no alcanzará a los rendimientos que pudieran obtener 

por el ejercicio de explotaciones económicas ni a los derivados de su patrimonio, cuando 

su uso se halle cedido, ni a las ganancias de capital, ni tampoco a los rendimientos 

sometidos a retención en la fuente por impuestos sobre la renta. 

C) Exención total de los Impuestos sobre Sucesiones y Donaciones y Transmisiones 

Patrimoniales, siempre que los bienes o derechos adquiridos se destinen al culto, a la 

sustentación del clero, al sagrado apostolado y al ejercicio de la caridad. 

D) Exención de las contribuciones especiales y de la tasa de equivalencia, en tanto 

recaigan estos tributos sobre los bienes enumerados en la letra A) de este artículo.” 



Segons les dades obrants a l’Ajuntament i d’acord amb les fitxes cadastrals de les finques 

afectades, els immobles pertanyents al Bisbat d’Urgell objecte de les contribucions 

especials no es troben en cap dels supòsits de la lletra A) de l’article IV de l’acord, sinó que 

es tracta d’un local comercial i d’habitatges d’ús privat. 

 

SISÈ. Recurs presentat per la Sra. Maria Dolors Bosch Farran.   

Es proposa desestimar el recurs atès que: 

1. Quant a què s’hauria d’aplicar una reducció del 50% de la quota perquè hi ha una 

valoració excessiva de les dues façanes dels edificis del carrer Raval del Carme números 4 

i 6,  donat que la finca  té una fondària en el seu punt màxim de 6 metres i en el seu punt 

mínim d’ 1 metre; cal dir que una  reducció (bonificació) d’aquesta naturalesa no està 

legalment prevista. També cal tenir present que el solar es troba edificat i que encara que 

sigui de poca superfície, en el del carrer Raval del Carme, núm. 4 hi ha: 1 comerç, 1 

magatzem i 3 plantes destinades a habitatge. 

L’escasa superfície dels solars ja es té en compte al computar com un dels quatre mòduls 

de repartiment aprovats: metres lineals de façana, superfície del solar, edificabilitat i valor 

cadastral del sòl.  

2. Quant al suposat greuge comparatiu respecte als edificis catalogats, cal tenir present 

que aquests tenen uns valors arquitectònics que el Pla d’Ordenació Urbanística Municipal 

considera dignes de protecció, la qual cosa fa que tinguin importants afectacions en la 

seva edificabilitat que cal tenir en compte en el mòdul de repartiment corresponent. En 

definitiva es tracta d’una qüestió objectiva que deriva del POUM i que afecta els edificis allí 

relacionats (articles 238 a 244) i no els qui no pateixen aquesta afectació. 

 

SETÈ. Recurs presentat pel Sr. Josep Ramon Sanahuja Barranco.   

Es proposa desestimar el recurs atès que en tractar-se d’un habitatge en règim de divisió 

horitzontal, la quota ve determinada pel coeficient de propietat  sobre el conjunt. Això, en 

el seu cas, és el 14,457% sobre la mitjana ponderada dels quatre mòduls de repartiment 

aprovats: metres lineals de façana, superfície del solar, edificabilitat del solar i valor 

cadastral del solar.  

 

VUITÈ. Recurs presentat pel Sr. Jaume Anguera Valentines.   

Es proposa desestimar el recurs, atès que si bé els metres lineals de la façana de l’immoble 

que afronten a l’Av.  de Barcelona són 17,21, a aquests s’hi han d’afegir els 4,38 metres 

lineals del xamfrà (en total 21,59 m), tenint en compte que l’àmbit de l’actuació de les 

obres del projecte inclou l’entrega del xamfrà de l’Av. de Barcelona amb el carrer de la 

Mare Vedruna. 

 

NOVÈ. Recurs presentat pel Sr. Josep Arrufat Marquilles.   

Es proposa desestimar el recurs atès que la reclamació confon la superfície íntegra del 

solar de l’edifici amb la superfície de l’habitatge. 



La superfície que consta a la notificació, en tractar-se d’un edifici en divisió horitzontal, és 

la del solar no la de l’habitatge. Sobre la mitjana ponderada dels quatre criteris aprovats 

(metres lineals de façana, superfície del solar, edificabilitat del solar i valor cadastral del 

solar) és el coeficient de propietat de l’habitatge que figura en l’escriptura de divisió 

horitzontal el que determinarà la quota a pagar: això és el 5,65%. 

 

DESÈ. Recurs presentat pel Sr. José Pérez Soldado.   

Es proposa desestimar el recurs atès que l’immoble del carrer Urgell núm. 81 entra dins 

l’àmbit de les obres del projecte que s’han de finançar mitjançant contribucions especials. 

 

ONZÈ. Recurs presentat pel Sr. Joan Mateu Lozano.   

Es proposa desestimar el recurs atès que la reclamació confon la superfície íntegra dels 

solars (490 m2 per tot l’edifici de l’Av. Catalunya núm. 72 i 426 m2 per tot l’edifici de l’Av. 

Catalunya núm. 74) amb la superfície dels locals. 

La superfície que consta a les notificacions, en tractar-se d’uns edifici en divisió horitzontal, 

és la dels solars no la dels locals. Sobre la mitjana ponderada dels quatre criteris aprovats 

(metres lineals de façana, superfície del solar, edificabilitat del solar i valor cadastral del 

solar) és el coeficient de propietat dels locals que figuren en l’escriptura de divisió 

horitzontal el que determinarà la quota a pagar. Això és 6,15% per als locals de l’Av. 

Catalunya núm. 72 i 7,45% per als locals de l’Av. Catalunya núm. 74. 

 

DOTZÈ. Recurs presentat per la Sra. Consuelo Rius Ubach, com a hereva del Sr. Josep Trilla 

Agustí.   

Es proposa desestimar el recurs de reposició atès que, en aquest moment, les dades de les 

quals ha de partir la liquidació i, en aquest cas, els metres quadrats de la superfície són els 

que figuren a la fitxa cadastral de l’immoble.  

En qualsevol cas quan l’actora disposi de la resolució sobre la reclamació que ha 

presentat a la Gerència Territorial del Cadastre, si és estimatòria i ho comunica al 

departament d’urbanisme de l’Ajuntament s’efectuaran les correccions oportunes. 

 

TRETZÈ. Recurs presentat per PALAFANGA 2000 SL.   

Atesa la informació facilitada pel recurrent sobre els propietaris actuals dels habitatges, 

locals i aparcaments es proposa estimar el recurs i el canvi dels subjectes passius. 

 

CATORZÈ. Recurs presentat pel Sr. Josep Maria Ribó Font.   

Vista la quota de participació que figura en la descripció registral de la finca es proposa 

estimar la reclamació i corregir el coeficient de propietat del 22,33 % al 0,35%.   

 

 



QUINZÈ. Recurs presentat pel Sr. Jaume Cerqueda Mata en nom i representació de J. CER 

SA.   

Es proposa desestimar el recurs, atès que si bé els metres lineals de la façana de l’immoble 

que afronten a l’Av.  de Catalunya són 24,95 a aquests s’hi han d’afegir els 7,10 metres 

lineals del xamfrà (en total 32,05 m), tenint en compte que l’àmbit de l’actuació de les 

obres del projecte inclou l’entrega del xamfrà de l’Av. Catalunya amb el carrer Montsec. 

Per altra banda, no és correcte, tal i com es fa en el plànol annex al recurs, mesurar la 

línea de façana de l’immoble com si fos una línea hipotètica paral·lela a la façana des del 

punt d’encontre de l’angle del xamfrà amb la línia de façana del carrer Montsec.  

 

SETZÈ. Recurs presentat per BONRIU, SA. 

Reclama que el seu immoble és a la plaça del Carme núm.3 i que no té façana a la 

travessera objecte de les obres. 

S’ha d’informar al respecte que l’àmbit de les obres del projecte, en aquest punt 

d’encontre en el xamfrà de l’Av. Catalunya amb la Pl. del Carme, afecta la part del vial de 

la plaça del Carme al que afronta la façana de l’immoble. 

També reclama que, com a propietaris, ja van abonar les contribucions especials per la 

millora de l’enllumenat de la Plaça del Carme. 

Per a aquesta segona al·legació s’ha de considerar que es tracta de dues obres i 

actuacions diferents, cadascuna amb el seu propi règim de finançament. 

Conseqüentment amb l’anterior, s’informen desfavorablement les al·legacions i es proposa 

desestimar el recurs. 

 

DISSETÈ.  Recurs presentat per la Sra. Concepció Martín Bernet: 

Es reclama que l’immoble de la seva propietat és a la plaça del Carme núm.31 i que no té 

façana a la travessera objecte de les obres. 

S’ha d’informar al respecte que l’àmbit de les obres del projecte, en aquest punt 

d’encontre en el xamfrà de l’Av. Catalunya amb la Pl. del Carme, afecta la part del vial de 

la plaça del Carme al que afronta la façana de l’immoble. En concret, segons el projecte, 

s’afecten 3,16 metres linials.   

 

DIVUITÈ.  Recurs presentat per la Sra. Montserrat Andreu Parlant: 

Es reclama que les contribucions especials vagin a càrrec de l’usufructuari. 

La vigent Llei reguladora de les hisendes locals (Reial Decret Legislatiu 2/2004, de 5 de 

març) estableix en el seu article 30, en parlar dels subjectes passius de les contribucions 

especials, que són subjectes passius en les contribucions especials per realització d’obres 

o establiment o ampliació de serveis que afectin a béns immobles, els seus propietaris. 

Davant d’aquesta regulació legal, els subjectes passius han de ser invariablement els 

propietaris, inclòs en aquests supòsits de domini dividit, i conseqüentment han de quedar al 

marge de la imposició els titulars de drets reals sobre cosa aliena, de forma que per a 

restablir l’equilibri patrimonial el propietari o nu propietari del bé haurà d’acollir-se al 

disposat a la normativa civil. 



 

DINOVÈ.  Recurs presentat pel Sr. Ramon Castellana Niubó 

Reclama que la liquidació de les contribucions especials es practiqui en relació al 

coeficient de quota de cada copropietari. 

Al fil del que estableix l’article 30 de la Llei reguladora de les hisendes locals (Reial Decret 

Legislatiu 2/2004, de 5 de març) podem informar que en supòsits de condomini ha de ser 

subjecte passiu la comunitat de propietaris i no cada copropietari. En aquest cas, a la vista 

de la documentació aportada, s’accepta canviar el representant del condomini que 

hauria de ser la Sra. Teresa Niubó Prats com a titular de la major quota de propietat entre 

els tres copropietaris.” 

 

Es proposa al ple de la corporació l’adopció dels següents acords:  

 

 

PRIMER.  Estimar els recursos presentats per PALAFANGA 2000, SL i pel senyor  Josep 

Maria Ribó Font. 

 

SEGON. Estimar parcialment el recurs presentat pel senyor Ramon Castellana i 

Niubó, en el sentit d’acceptar el canvi del representant del condomini que hauria 

de ser la titular de la major quota de propietat d’entre els tres copropietaris. 

 

TERCER. Desestimar la resta de recursos de reposició interposats per les següents 

persones: 

 

ABDELFETTAH MARHAOUI, ABEL PUIG ORTIZ-FOTOGRAFIA CALAFELL, ADELA SANFELIU 

PONT, AGUSTINA BELLMUNT PIJUAN, ALBERT NADAL ARRUFAT, ALEJANDRO ROBLES 

LÓPEZ, ALFONSO GOENAGA PUEYO, ANDREU VISA REGUÉ, ÀNGEL VALLS VALLS, 

ÀNGELA CASELLES GIRIBET, ÀNGELS ARESTÉ GARRIGA, ANNA BURGUÉS BALCELLS, 

ANTONI ANDREU FLORENSA, ANTONI NADAL COS, ANTONI REIG SARRAMONA, 

ANTÒNIA MATEU CASELLES, ANTONIO JESÚS VALLE LEIVA, ANTONIO JOSÉ DE LA 

FUENTE MARINO, ANTONIO MARRADES VILALTA, ANTONIO SANTIAGO RODRIGO, 

ASSOCIACIÓ DE VEÏNS DEL BARRI "CASTELL", ASSOCIACIÓ DE VEÏNS DEL BARRI 

"ORIENT", ASSOCIACIÓ DE VEÏNS DEL BARRI "SOL IXENT", ASSUMPTA BURGUÉS 

BALCELLS, AUTANSA, BEATRIZ CORTÉS,  CARLOS FIGUEROLA PADRÓ, CARME ARGILÉS 

LLOBET, CARME AUBACH BERNADES, CARME LABAD ROVIRA, CARME SARROCA 

VILAJUAN, CARMINA BURGUÉS BALCELLS, COMUNITAT DE PROPIETARIS APARCAMENT 

C/ CIUTAT DE MATARÓ 2, COMUNITAT PROPIETARIS APARCAMENT AV. CATALUNYA 

72, COMUNITAT PROPIETARIS TRASTERS PL. EL.LÍPTICA 2, CRISTINA NACHER ANTON, 

DANIEL CAMBERO GRANADO, DANIEL FUSTÉ FELICES, DOLORS FARRÉ SOLANES, 

DOLORS ROVIRA LATRE, DOMINGO SOLÉ MINGUELL, EDUARD BOSCH FORN, 

EDUARDO LUIS SÁNCHEZ LARRAÍN, ENRIC VILASPASA CHAVADA, ERNESTO 

CAPDEVILA COLLINS, ERNESTO CAPDEVILA ERQUIAGA, ESTER COSTA BALCELLS, 

ESTHER SISCART MASIP, ESTHER TORRENT CINCA, ESTHER VERDAGUER FARRÉ, ESTHER 

VIVANCOS REGALADO, EVA M. IGLESIAS GARCÍA, F. XAVIER CARNICER FOIX, FCO. 



MANUEL CAMACHO GIRÓN, FEDERACIÓ D'ASSOCIACIONS DE VEÏNS DE TÀRREGA, 

FELIP ROBINAT FELIP, FERNANDO BAEZA SERRANO, FRANCESC JOSEP TORRALBA 

CORREDERA, FRANCESC MOSSOLL ALLUE, FRANCESC SOLÉ CARULLA, FRANCESC 

XAVIER LLAURADÓ ESTEBAN,  FRANCISCA NUÑEZ ASENSIO, FRANCISCA TORRES 

SERRATO, FRANCISCO AGUILÀ CASTAÑÉ, FRANCISCO CÁRDENAS MORATO, 

FRANCISCO FERNÁNDEZ GÓMEZ, GERARD LLOSES MAZA, GLORIA RAMOS DÍEZ, 

GUILLEM MALET PIQUÉ, HEREUS JAUME GILABERT FONTOVA, HEREUS ROSARIO CASES 

HERNÁNDEZ, IMMA MORCILLO ARIAS, INAG SA-MOISÉS MANUEL MARTÍNEZ GARCÍA, 

IOLANDA PASTOR FARRÉ, ISABEL CLOTET SALA, JAIME MARTÍNEZ HUSILLOS, JAUME 

ANGUERA VALENTINES, JAUME BOSCH SANS, JAUME BURGUÉS BALCELLS, JAUME 

FAURIA GARCÍA, JAUME MINGUELL BUSQUETS, JAUME NADAL CALDERÓ, JAVIER 

BODET IGLESIAS, JESSICA FARRAN CABRERA-J. MOLINERA, JOAN AUBERNI MINGUELL, 

JOAN BOSCH CRIVILLÉ, JOAN BURGUÉS BALCELLS, JOAN CARLES GRAU ARAGÜÉS, 

JOAN CASTELLÀ PUJOL, JOAN FIGUERAS RÍOS, JOAN GRAELLS BOSCH, JOAN JOSEP 

ALCOBÉ FARRÉ, JOAN MANEL PIQUÉ SAFONT, JOAN QUERALTÓ PONT, JOAN RAMON 

FARRAN EXPÓSITO, JOAN RAMON VILADOT GENÉ, JOAN SALVADÓ GIBAL, JOAN 

SANUY GUITART, JOAN VIDAL BARGUÉS, JOAQUIM FERRERA SANTOS, JOAQUIM 

PONS CAMPO, JOELMA PEREIRA DE BASTOS, JORDI RISTOL PONS, JORDI TORNÉ 

CLARES, JORGE FRUTOS MARTÍNEZ, JORGE MEDINA ALONSO, JOSÉ ANTONIO 

ASENSIO DE ACOSTA, JOSÉ MANUEL CUARTERO GINÉ, JOSÉ MANUEL PRADA, JOSEP 

ANTONI OCAÑA SENDRA, JOSEP ANTONI SERRANO RUIZ, JOSEP BARRABÉS SOLÉ, 

JOSEP CASTELLANA VILATOBA, JOSEP ESCOLÀ PORTA, JOSEP GONZALO MO, JOSEP 

LLORENS SEGURA,  JOSEP M. MAESO DE DIEGO, JOSEP M. MOR NOSAS, JOSEP M. 

PLANELL ESPUÑES, JOSEP M. TRULLOLS BATLLE, JOSEP MARTÍNEZ PEDRÓS, JOSEP 

RAMON SANAHUJA BARRANCO, JOSEP SALVADÓ COSTA, JOSEP TORRA SOLÉ, JOSEP 

VALL-LLAURA CASELLES, JOSEP VIDAL SARDÀ, JOSEP VILA RIERA, JUAN GONZÁLEZ 

SÁNCHEZ, JUAN JOSÉ ARBÓS MARGALEF, JUAN RUIZ INFANTES, LAIA LLANES BORDES, 

LAURA GARRETA GILS, LÍDIA SOLÉ REGUÉ, LLUÍS MESALLES CANALS, LLUÍS SOTERES 

BELART, LOURDES XIMÉNEZ URRUTIA, LUIS FERNÁNDEZ LÓPEZ, M. ÀNGELS SOLANS 

VILANOVA, M. ANTÒNIA CAPDEVILA MINGUELLA, M. CARLA DALGHI DURÓ, M. 

CARME CASAS VALLS, M. CARME CINCA CINCA, M. CARME COSTA BALCELLS, M. 

CONCEPCIÓ MARTÍN BERNET, M. DOLORS PRATS SEGURA, M. FLORINDA GÓMEZ 

MARAÑÓN, M. GORETTI VIDAL FARRÉ, M. JOSÉ MORENO SANTOS, M. PILAR CASTELLÓ 

BERNADES, M. TERESA CUADRADO CORRAL, MAGDALENA BADIAS MORROS, 

MAMADOU DIALLO, MANEL ESCRIBÀ MATEU, MANUEL CARAVACA ORTEGA, MANUEL 

CARQUÉS SERRATO, MANUEL GONZÁLEZ ESTEBAN, MANUEL MILIAN PENA, MANUELA 

ESPINAR ÁLVAREZ, MARCO ANTONIO REYNA BERRIO, MARGARITA ESCOLÀ SOLÉ-

MARVI TÀRREGA SL, MARIA BALASCH ESCUDÉ, MARÍA PIAZUELO IGLESIAS, MARTA 

COSTA BALCELLS, MARTA SORRIBES NAVARRO, MERCÈ MATEUS RAIG, MERCEDES 

COSTA BALCELLS, MIGUEL ÁNGEL QUILLUPANGUI ESCOBAR, MIQUEL ARESTÉ BATLLE, 

MIQUEL BONET ALDABÓ, MIQUEL CLARISÓ FRANQUESA, MIRCEA COSTEA, MÓNICA 

MUÑOZ GONZÁLEZ, MONTSERRAT FINESTRES CANES, NEXUS 6 PROMOTORA DE 

INMUEBLES SL, NÚRIA BONASTRE GILABERT, OLEG DROBOT, OSCAR ALBA BRAVO, 

PASQUAL GUIU MOLINS, PAVLINA GEORGIEVA ANGELOVA, PERE REPES FERNÁNDEZ, 

RAFEL TONIJUAN COSTA, RAMON ÁNGEL GIMÉNEZ PUBILL, RAMON BONASTRE FELIP, 



RAMON CORBELLA VALMAÑA, RAMON GASSÓ PRAT, RAMON SEGURA ORTIZ, 

RAMONA BOSCH PAGES, RAMONA CORTADA BALCELLS, RAMONA TARRAGÓ 

VILALTELLA, RICARD FIGUERAS MONTEAGUDO, ROSA BATLLE LLOBET, ROSA 

MANONELLES ALBAREDA, ROSER TARRUELLA ALÓS, SALVADOR BRIANSÓ SÚRIA, 

SALVADOR CAPDEVILA MONTSENY, SALVADOR RIBERA RIBALTA, SANTI TRULLOLS 

ROSELLÓ, SHEILA GARCÍA REDONDO, TEAUTO SA, TERESA ENRÍQUEZ MALDONADO, 

TERESA OLIVA SOLÉ, TOURIA GENOMARI, VICENS NACHER LIMAS, VICENS QUERO 

MIL, VOLODYMYR VITRIV, XAVIER BURGUÉS BALCELLS, XAVIER GARCÍA FERNÁNDEZ, 

XAVIER GASSIÓ NEGRE, YANILDA ABREU REYES, YSIS INDHIRA GONZÁLEZ BÁEZ, 

MARIA MONTSERRAT ROCA PONS, AMALIA PONS MONTSERRAT, JORDI SOLA 

TARROJA,  JOSÉ ANTONIO LÓPEZ ABANCENS, FRANCESC XAVIER SALES AIGÉ, ORIOL 

MIRADA VIVES, BISBAT D’URGELL,  MARIA DOLORS BOSCH FARRAN, JOSEP RAMON 

SANAHUJA BARRANCO,  JAUME ANGUERA VALENTINES,  JOSEP ARRUFAT 

MARQUILLES,  JOSÉ PÉREZ SOLDADO,  JOAN MATEU LOZANO,  CONSUELO RIUS 

UBACH COM HEREVA DEL SR. JOSEP TRILLA AGUSTÍ,  JAUME CERQUEDA MATA EN 

NOM I REPRESENTACIÓ DE J.CER SA,  BONRIU, SA,  CONCEPCIÓ MARTÍN BERNET i  

MONTSERRAT ANDREU PARLANT.  

 

QUART. Notificar els presents acords als interessats. 

 

  

Intervé l’alcalde manifestant que les obres de remodelació de l’antiga N-II és un 

llarg projecte que no s’han de remuntar en tots els detalls d’aquesta trajectòria, 

però cal recordar que a finals dels anys 1990, una vegada feta la Variant de 

l’antiga N-II es va plantejar  la necessitat de portar a terme la remodelació 

d’aquesta antiga N-II al seu pas per Tàrrega, i durant bastants anys es redactà per 

part de foment un projecte limitat amb una quantitat determinada i no s’executà  

per manca de finançament. Afirma que la qüestió va començar a veure la llum 

quan en el mes de novembre de 2003, quan el present equip de govern té la 

responsabilitat d’aquest Ajuntament, s’aconsegueix que una subvenció de Foment 

destinada en aquest indret i que estava quantificada en 1. 250.000 € s’incrementés 

a 3.660.000 € gràcies a les negociacions amb el Ministerio de Fomento. A partir 

d’aquí es van redactar els projectes, es van fer sessions informatives, etc.  

Manifesta que en aquests moments ja s’estan executant les obres, que tenen un 

pressupost molt elevat d’11.000.000 € finançats com ja deia el regidor amb un 43 % 

del total del cost de l’obra, en concret 4. 779.000 € procedents de diferents 

subvencions, una del Ministerio de  Fomento, altra del PUOSC, de Comerç, 

d’Arquitectura, i del Pla d’Inversions Municipal del PUOSC. Manifesta que 

l’Ajuntament hi contribuirà amb 3.862.000 € i els veïns amb la resta que és un 25 % 

d’aportació mitjançant Contribucions Especials. Afirma que l’Ajuntament durant 

trenta anys totes les obres d’urbanització d’obra nova o de reurbanització de 

carrers amb consistència de reposició de serveis i canvi i millora d’aquests, en tots 

els casos s’han aplicat contribucions especials, la tònica general durant aquests 

temps és que amb les obres d’urbanització que s’han executat sempre s’han 

aplicat contribucions especials amb un  90 % d’aportació per part dels particulars  i 



el 10 % d’aportació de l’Ajuntament . Manifesta que en algunes obres que s’han 

fet i, en casos molt puntuals, no s’han aplicat contribucions especials, igualment 

que a les places on no s’hi pot aplicar contribucions especials perquè no tenen 

propietaris ni veïns, i en els carrers sempre s’han aplicat contribucions especials. 

Afirma que les obres més significatives en les que no s’han aplicat Contribucions 

Especials són les del Jacint Verdaguer en el seu moment,  a l’Av. Balaguer o C/ La 

Pau, atès que són reposicions provisionals només de la capa asfàltica que 

evidentment en aquests casos no es poden aplicar contribucions especials, les 

dues obres una mica significatives  que en els últims anys s’han fet per part de 

l’Ajuntament d’una remodelació puntual en les quals no s’han aplicat 

contribucions especials en recorda dues, una feta per l’actual equip de govern 

que era l’ampliació de les voreres del C/ Joan Maragall tot i que tota 

l’urbanització de la resta del carrer sí que es van aplicar contribucions especials. 

A la banda esquerra del C/ Joan Maragall no s’hi van aplicar contribucions 

especials perquè l’Ajuntament ho va interpretar com una obra imprescindible i 

d’execució immediata perquè es tenien molts problemes de mobilitat, al circular-hi 

els escolars que estan concentrats en les zones d’instituts, que és una part 

important de la població escolar del municipi que tenien com a via d’accés als 

centres educatius respectius el C/ Joan Maragall i per tant es va fer una reposició. 

Afirma que en les obres de reurbanització i millora de la resta del C/ Joan Maragall 

s’han aplicat contribucions especials i la segona obra que li ve a la memòria, 

havent-hi un altre equip de govern, i per la qual tampoc es van aplicar 

contribucions especials era al C/ Ardèvol on també es va fer una ampliació de 

voreres, entenent que en aquell indret hi havia un perill considerable de mobilitat 

de persones i per tant, era una qüestió de seguretat.  

Manifesta quant a la resta que seria d’una injustícia terrible que la remodelació de 

l’antiga de N-II que es convertirà en l’eix més important de la ciutat els veïns no 

paguessin contribucions especials. Afirma que en el pressupost dels últims anys els 

veïns i propietaris del C/ Sant Pelegrí, C/ Mestre Güell, C/ Joan Maragall, C/ Raval 

de Sant Agustí, i totes les urbanitzacions que s’han fet, els veïns han pagat 

contribucions especials i en aquest cas l’equip de govern entén que per la 

dimensió, pressupost i pel caràcter que té aquesta via, evidentment, és una obra 

que requereix un important finançament de recursos públics i per això, s’ha 

treballat intensament per a millorar les subvencions rebudes pel Ministerio de 

Fomento i van aconseguir incrementar a 2,7 milions d’euros la subvenció i també hi 

ha afegit totes les altres subvencions que han comentat fins arribar  pràcticament 

a cinc milions d’euros que financen l’obra. Afirma que les contribucions especials 

que s’han determinat, que venen a significar el 24 o 25 %, entenen que 

comparativament és la valoració equitativa i justa que els veïns de l’antiga N-II han 

de suportar perquè aquesta quantitat és el resultat d’una aproximació del que 

han pagat els veïns d’altres indrets proporcionalment segons les característiques 

de la via. Manifesta que és evident que a cap ciutadà  li agrada pagar tributs o 

contribucions i els agradaria més que sortissin de fons públics, però els fons públics 

també surten dels contribuents i per tant, és impossible aconseguir més 

subvencions, ja que d’una obra d’11 milions d’euros, que desprès de la liquidació 



es veurà quina serà la xifra resultant, les subvencions seran les xifres que ha 

comentat i l’aportació dels veïns, proporcionalment, no és diferent de la que en 

altres indrets de la ciutat han pagat els propietaris per obres de característiques 

similars, evidentment els carrers no tots són iguals, ja que n’hi ha de més amples, 

altres de més estrets, però entén que no és bona època en aquests moments de 

crisi fer front a les obligacions tributàries que impliquen unes contribucions 

especials, però aquesta és una obra que tenia un procés d’execució que toca en 

una mala temporada, però que en cap cas és injusta amb els veïns i el que seria 

radicalment injust seria que tots els veïns, de Tàrrega durant trenta anys hagin 

pagat pràcticament sempre per obres de millora del seu carrer i ara els veïns de 

l’antiga N-II no paguessin contribucions especials. Afirma que tal com es veu en 

l’informe de Secretaria s’ajusta a la legislació vigent i per tant, proposen 

desestimar les al·legacions presentades en contra d’aquestes contribucions 

especials. 

 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que el gran nombre d’al.legacions 

presentades sobre les contribucions especials de la N-II era una mica d’esperar per 

la manera en què s’ha plantejat tota l’obra en sí. Afirma que és una obra que ve 

de lluny, que val molts diners, van dibuixar el projecte no només amb els diners dels  

que es podia disposar, sinó que es va anar més enllà fent un projecte molt més 

ambiciós, ja que  en certa manera s’aprofita per  renovar el subsòl amb els  diners 

que es tenia per fer la part superior. Manifesta que el grup de CiU des del primer 

dia van demanar un desglós del cost de cada cosa, per saber quan val la 

remodelació del carrer, que a la millor n’hi hauria prou amb la subvenció que ve 

de Fomento i una altra és el desglòs de tots els serveis que existeixen i que s’han de 

remodelar, perquè és cert que estan obsolets i per tant, amb un desglós i 

l’explicació correcta de la mateixa obra potser s’hauria evitat que els ciutadans, 

potser mal informats o poc informats o amb poques dades sobre aquesta obra 

haguessin presentat tantes al·legacions, encara que l’obra no arriba en el millor 

moment, ja que són temps difícils per a les economies familiars. 

Manifesta que hi ha una part de les al·legacions que considera que tenen una 

certa raó i que van lligades amb el que ha exposat en relació als serveis de la N-II 

que ja hi són i,  si no es tenen desglossats els serveis generals de tota la ciutat del 

que val la pròpia remodelació no es pot saber si l’aplicació d’aquestes 

contribucions especials és correcta.  Afirma que no dubta  res de l’informe emès 

pel senyor secretari que diu que està dins la Llei que marca el repartiment d’un 90 

% i un 10% i el repartiment de les contribucions especials per la millora de la N-II 

està dins del marc legal del que és l’aplicació de contribucions especials, però si 

no hi ha el desglós del cost que suporten els propis veïns difícilment es pot 

demostrar. Manifesta que una part també s’imputa sobre la valoració cadastral de 

l’immoble i la valoració cadastral està en un moment molt elevat i per tant, 

implica que un immoble tingui més valor i se li apliqui més contribucions especials, 

per tant, l’al.legació que podria fer el propietari tindria una part de raó. Afirma que 

l’alcalde ha dit que les places no es paguen però la plaça dels Albers sí que la van 

pagar els propietaris dels immobles. 



Quant als carrers que es paguen  contribucions especials o no, manifesta que el 

grup de CiU en diferents ocasions ha pogut veure que no s’aplica la mateixa 

proporció, que la proporció que s’ha aplicat al C/ Joan Maragall és molt diferent 

de la que s’ha aplicat al C/ Sant Pere Claver i molt diferent de la de la plaça dels 

Albers. 

 

Intervé l’alcalde manifestant  que en relació a la petició que havien formulat sobre 

el desglos de les partides del pressupost que poguessin quantificar per unitats 

d’obres, afirma que realment i tècnicament és impossible poder veure i segregar 

que és el que seria una urbanització i el cost d’una urbanització pròpia del carrer 

del que hi puguin ser determinats serveis considerats de caràcter general, perquè 

només la partida de moviment de terres ja és una partida que és unitària i 

evidentment per a fer tot el subministrament d’aigua potable o de les noves 

conduccions de telefonia, etc, resulta considerablement difícil. Afirma que el 

desglós  no  cal fer-lo per saber que la part que aportaran els veïns en el 

finançament de l’obra no és el que realment seria la urbanització estrictament 

d’un carrer, on no hi hagués cap servei general ni tingués cap consideració de 

tipologia diferent a les pròpies del carrer, perquè les xifres ja estan prou clares i a 

més perquè  per fixar les contribucions no seria just aplicar sempre el 90 % als veïns, 

perquè cal fer la consideració en cada carrer de quina és la part que és 

imputable com a serveis generals o com a benefici general de la ciutat i quina és 

la part que es pot imputar al que són els propis propietaris del carrer. En aquest cas 

si s’apliqués el que la Llei permet voldria dir que dels 11.000.000 € els veïns de la N-II 

paguessin el 90 % i això seria una barbaritat, ja que l’Ajuntament ha quantificat 

l’aportació en la mesura del que altres contribuents han pagat per obres 

d’urbanització, mantenint evidentment les distàncies i les diferències proporcionals 

i per tant, no pagaran més perquè no té sentit. 

Afirma que quan es va fer el C/ Mestre Güell i quan es va fer el C/ Sant Pelegrí, 

eren carrers existents i tenien els seus serveis i en aquests carrers com en molts altres 

durant trenta anys sempre s’ha fet així, es van aplicar contribucions especials i el 

percentatge d’aquestes varia segons el cost total del projecte i el que 

legítimament cal suposar que és imputable als veïns i és per això que els veïns 

paguen 2,7 %  i que seria millor pels veïns no pagar ni un euro, segurament, però  

s’han aconseguit totes les subvencions que s’han pogut, incrementant 

sensiblement aquest cos, fet que va suposar desbloquejar l’obra. Afirma que 

aquesta obra difícilment pot tenir per part de l’Ajuntament un millor finançament 

d’aportacions externes ni és possible que els veïns paguin menys del que se’ls ha 

assignat perquè seria injust, no seria de justícia que els veïns de l’antiga N-II 

paguessin, en termes comparatius,  menys del que han pagat els veïns d’aquesta 

ciutat durant trenta anys. 

Pel que fa referència a les paraules de la senyora Perelló quant a què els valors 

cadastrals són superiors, afirma que això no afecta i no paguen més perquè els 

valor cadastral sigui més elevat i, si tots tenim el nostre immoble que val més ara 

que fa un any tots estem en les mateixes condicions i com que tots els contribuents 

tenen la valoració cadastral superior per això no pagues més els uns que els altres. 



Afirma que el criteri que s’utilitza per aplicar les contribucions especials és una 

mitja ponderada que sempre s’ha aplicat i que no considera discutible i és metres 

de façana, superfície, edificabilitat i valor cadastral, i a aquest se li pot donar 1, 2 o 

1.000.000, però en qualsevol cas tots els veïns tenen el valor cadastral que tenen i, 

per tant, no se’ls incrementen les seves contribucions especials perquè el seu valor 

cadastral hagi augmentat, ja que la proporció, evidentment,  continua essent la 

mateixa. Manifesta que en aquest cas i tot i  la mobilització ciutadana i moltes 

informacions que no s’ajusten al que és correcte, l’aplicació d’aquestes 

contribucions especials és correcta.  Afirma  que a l’Av. Terradelles  s’han aplicat 

contribucions especials encara que només hi havia un veí, però l’Ajuntament li va 

aplicar contribucions especials, tothom sap que a les zones rústiques no és possible 

aplicar-hi contribucions especials i pel que fa al C/ la Pau no s’ha fet cap 

urbanització, ja que no es poden aplicar contribucions especials,  quan a la Via 

Lacetània que és un carrer que es va fer en sòl no consolidat, que va expropiar 

INCASOL, va desenvolupar tot el sòl no consolidat i per tant, va ser L’INCASOL que 

era el propietari que va expropiar els terrenys per a fer aquesta obertura qui va 

assumir els costos i, en definitiva, sí que es trobaran obres en la via pública que no 

han pagat contribucions especials, n’ha comentat dues, però el que sí que es pot 

garantir és que totes les obres que s’han fet, el benefici i les condicions dels 

immobles dels propietaris, en tots els casos s’han aplicat contribucions especials i 

no d’ara sinó que fa trenta anys que es fa d’aquesta manera. 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el resultat de nou vots a favor 

de l’equip de govern i sis vots en contra (un del regidor no adscrit, senyor 

Josep M. Gili i cinc del grup municipal de CiU. 

 

 
 

 

 

9. INICI DE L’EXPEDIENT DE CONTRACTACIÓ I APROVACIÓ DEL PLEC DE CLÀUSULES 

ECONÒMICO-ADMINISTRATIVES PARTICULARS QUE HAN DE REGIR LA 

CONTRACTACIÓ EN PROCEDIMENT OBERT, TRAMITACIÓ URGENT I FORMA DE 

CONCURS, DE LES OBRES DEL PROJECTE PER A L’EXECUCIÓ DE L’EDIFICI DESTINAT A 

APARCAMENT PÚBLIC A L’AVINGUDA DE CATALUNYA, ENTRE ELS CARRERS 

D’ALONSO MARTÍNEZ I DE SANT ROC, PER IMPORT DE 2.100.000 €. 

 

El senyor Jaume Ramon llegeix  la següent proposta: 

 

Atès que mitjançant el Reial Decret Llei 9/2008, de 28 de novembre, es va crear el 

Fons Estatal d’Inversió Local i el Fons Especial de l’Estat per a la dinamització de 

l’economia i el treball, essent la finalitat del primer l’augment de la inversió pública 

en l’àmbit local mitjançant la financiació d’obres de nova planificació i execució 

immediata de competència de les entitats locals.  



 

En data 23 de desembre de 2008, el Ple de la corporació va aprovar sol·licitar, de 

conformitat amb els models publicats amb la Resolució de 9 de desembre de 

2008, la realització de divuit inversions amb càrrec al Fons Estatal d’Inversió Local i 

l’aprovació inicial dels projectes corresponents per a la realització d’aquestes 

inversions. 

 

En data 24 de desembre de 2008, l’Ajuntament va presentar una sol·licitud per 

cada projecte d’inversió a través de l’aplicació informàtica disponible a la pàgina 

web www.map.es, d’acord  amb l’apartat segon i tercer de la Resolució de 9 de 

desembre de 2008.  

 

En data 30 de desembre de 2008, el Secretari d’Estat de Cooperació Local va 

dictar una resolució, via electrònica, per cada una de les divuit obres projectades, 

autoritzant la financiació de cada una d’elles pel  Fons Estatal d’Inversió Local.  

 

Atès que una de les inversions ha realitzar és el Projecte per a l’execució de 

l’edifici destinat a aparcament públic a l’Avinguda Catalunya, entre els carrers 

Alonso Martínez i Sant Roc, per un import de 2.100.000 €, IVA inclòs.  

 

D’acord amb l’apartat cinquè de la Resolució de 9 de desembre de 2008 i la 

Resolució  d’autorització de la financiació, l’Ajuntament ha de començar la 

licitació de l’obra abans que transcorri el termini d’un mes a comptar des del dia 

següent al  30 de desembre de 2008, essent el dia de la publicació a la pàgina 

www.map.es de la resolució del Secretari de l’Estat de Cooperació Territorial,  en 

què autoritza la financiació de l’obra amb càrrec al  Fons Estatal d’Inversió Local.  

 

L’ajuntament ha preparat l’expedient administratiu per a la contractació de 

l’execució de les obres de l’edifici destinat a aparcament públic,  d’acord amb els 

documents requerits a l’article 93 de la Llei 30/2007, de 30 d’octubre, de contractes 

del sector públic,  amb la particularitat que no es necessària la incorporació a 

aquest expedient d’un certificat d’existència i disponibilitat de crèdit, als efectes 

de l’article 93.3 de la Llei 30/2007, atès que la resolució d’autorització de la 

financiació del projecte per a l’execució d’un edifici destinat a aparcament 

públic, de data 30 de desembre de 2008, serveix per acreditar aquest extrem, tal i 

com estableix l’article 9.4 del RDLlei 9/2008. 

 

D’acord amb els articles 93, 94, 96, 99 i la Disposició Addicional Segona de la Llei 

30/2007, de 30 d’octubre, de contractes del sector públic, es proposa al Ple de la 

corporació l’adopció dels següents ACORDS: 

 

 

 

 

http://www.map.es/
http://www.map.es/


PRIMER.- Iniciar l’expedient de contractació i aprovar el plec de clàusules 

econòmico-adminsitratives particulars que han de regir la contractació en 

procediment obert, tramitació urgent amb varis criteris d’adjudicació, de les obres 

del projecte per a l’execució de l’edifici destinat a aparcament públic a 

l’avinguda Catalunya, entre els carrers d’Alonso Martínez i de Sant Roc, per import 

de 2.100.000 €, IVA inclòs o 1.810.344.80 €, sense IVA. 

 

SEGON.-- Facultar el senyor Alcalde per a la realització dels actes i signatures dels  

documents necessaris per a l’execució del present acord. 

 

Intervé la senyora Rosa M. Perelló manifestant que el grup de CiU entén la premura 

d’aquest procediment, però que els hauria agradat tenir una còpia de les 

clàusules per a poder-les aprovar. Afirma que els agradaria saber si aquestes 

clàusules inclouen algun paràgraf preveient que si l’empresa adjudicatària no 

acaba a temps les obres, com es solventarà la penalització del 30 %. 

 

Intervé el senyor Jaume demanant que contestin els serveis jurídics que han fet la 

redacció de les clàusules. 

 

Intervé el senyor secretari manifestant que els Plecs de clàusules no s’aparten del 

Decret, pel qual s’aprova el Fons Estatal d’Inversió Local ni de la Llei, per tant, la 

data màxima d’execució de les obres serà el 31 de desembre de 2009. Si 

incidències no imputables a l’Ajuntament, sorgides durant l’execució del 

contracte retarden la seva execució, amb la justificació i motivació pertinent, 

Fomento podria atorgar una pròrroga que no superaria en cap cas els sis mesos. 
 

Intervé el senyor Carles Pascual preguntant que, en cas de que s’arribi al 31 de 

desembre i l’obra per motius no extraordinaris no s’hagi acabat,  aquest import 

que representa que l’Ajuntament no cobrarà, i que l’hauria d’acabar pagant 

l’Ajuntament, pregunta si en aquestes clàusules està previst que en cas que 

l’empresa no acabi en el termini de 31 de desembre les obres. hi ha alguna 

manera que aquesta part ho pagui l’empresa . 

 

Intervé el senyor Secretari manifestant que tal i com ha dit anteriorment, en tot 

moment és d’aplicació la Llei de Contractes, per la qual cosa en cas de demora 

de l’obra per causa imputable al contractista, sempre es pot declarar un 

incompliment culpós amb les conseqüències determinades a la pròpia Llei. 

 
Intervé el senyor Josep Mª. Gili manifestant que s’ha d’anar en compte amb 

l’empresa adjudicatària que sigui la que porti endavant l’obra i que no sigui una 

empresa subcontractada i que al final es trobin amb el cas, tal com s’han trobat 

també pel que fa a l’aeroport d’Alguaire, on empreses subcontractades han 

presentat concurs de creditors, tenint problemes per complir els terminis. Manifesta 

que això es podria negociar amb l’empresa adjudicatària. 

 



 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el resultat de nou vots a favor 

de l’equip de govern i sis vots en contra (un del regidor no adscrit, senyor 

Josep M. Gili i cinc del grup municipal de CiU. 
 

 

 

 

 

10. MOCIÓ DE L’AJUNTAMENT DE TÀRREGA DE REBUIG I CONDEMNA DELS ATACS 

D’ISRAEL A LA FRANJA DE GAZA 

 

Intervé l’alcalde manifestant que el divendres va tenir entrada en aquest 

Ajuntament una Moció presentada per diferents entitats de la ciutat: l’Assemblea 

Targarina per la Pau, per l’Associació Cultural Nous Espais, pel Col.lectiu “per que 

vull”, i per l’Associació de Magrebís Sant Eloi. Afirma que aquesta Moció va venir 

acompanyada d’altres mocions presentades pels grups d’ E.R.C., pel P.S.C. i per 

I.C.V;  com a conseqüència de les diferents Mocions que bàsicament venien a dir 

el mateix, o sigui, el rebuig i condemna dels atacs d’Israel a la Franja de Gaza,  

s’ha redactat avui mateix una moció que intenta ajuntar tot el que de positiu 

podien tenir les diferents mocions presentades. Manifesta que la moció que es 

presenta s’ha comentat a nivell dels grups que havien presentat les mocions i  hi 

estan d’acord i també s’ha comentat  la moció de consens amb les entitats que 

van presentar el divendres la seva moció per incloure-la al Ple de l’Ajuntament, per 

la qual cosa es tracta d’una proposta consensuada per totes les entitats i grups 

municipals que van presentar una Moció. 

 

Seguidament l’alcalde llegeix la Moció: 

 

L’Estat d’Israel va començar a bombardejar la franja de Gaza el passat 27 de 

desembre. Dies més tard, el 3 de gener, va iniciar una invasió terrestre dividint la 

franja en tres parts. Després de tres setmanes d’atacs militars israelians, més de 

1.000 palestins han mort i més de 4.000 persones han estat ferides. Més d’un milió i 

mig de persones es troben en risc humanitari. 

 

Aquest atac ha tingut conseqüències nefastes per al conjunt de la població civil 

palestina, una població que en els mesos abans de l’escalada militar ja sofria 

nombrosos patiments. En primer lloc, fruit del bloqueig de la franja per part d’Israel, 

una manca d’aliments bàsics i el més absolut aïllament. En segon lloc, la 

congelació dels fons de la Unió Europea destinats a la cooperació i el 

desenvolupament, després que Hamas guanyés les eleccions palestines de l’any 

2006.  

 

 



Durant l’atac militar, l’Estat d’Israel no ha fet concessions a la població civil en els 

constants bombardejos sobre la franja de Gaza. Fins i tot edificis d’institucions 

internacionals destinades al foment de la pau i a l’ajut humanitari han estat 

objecte de bombardejos. 

 

Considerem que la resposta del Govern d’Israel en el seu dret a la defensa és 

desproporcionada, cruel, mancada de tota ètica i fonament de dret. Tots aquest 

fets suposen una clara vulneració dels Drets Humans i del Dret Internacional 

Humanitari. Un estat de dret no pot vulnerar les lleis internacionals humanitàries 

que emanen de la declaració de Ginebra. 

 

La nostra solidaritat amb el patiment de la població civil i alhora el nostre suport a 

les ONGs, grups i persones que arreu del món clamen per una pau justa, 

manifestant-se per la fi del setge, dels atacs militars i per la renovació de la treva. 

 

Per aquests motius l’Ajuntament de Tàrrega, en la sessió del Ple del dia 19 de gener 

de 2009 acorda: 

 

PRIMER. Condemnar de forma rotunda els atacs d’Israel a la Franja de Gaza. 

 

SEGON. Demanar a la comunitat internacional, la qual té responsabilitats tant en 

l’origen com en l’estat actual del conflicte, que faci la màxima pressió i els màxims 

esforços per aconseguir un alto el foc permanent, l’atenció humanitària urgent a la 

població de Gaza, el diàleg entre totes les parts implicades i la represa del procés 

de pau. 

 

TERCER. Reclamar l’aturada immediata i permanent dels atacs d’Israel a Gaza. 

 

QUART. Reclamar la fi del comerç d’armes entre l’Estat espanyol i l’Estat israelià. 

 

CINQUÈ. Demanar a les diverses administracions públiques que no impulsin o 

fomentin acords polítics i comercials amb l’Estat d’Israel fins que aquest no respecti 

els Drets Humans, les resolucions de l’ONU i el Dret Internacional Humanitari. 

 

SISÈ. Reiterar la ferma convicció que el diàleg entre les parts és l’única via de 

solució pacífica i sostenible al conflicte, des del compromís de la cultura per la 

pau i la promoció del desarmament total de la zona. 

 

SETÈ. Comunicar aquest acord a totes les forces polítiques catalanes amb 

representació al Parlament de Catalunya, al Congrés dels Diputats i al Parlament 

Europeu 

 

 

 



Intervé el senyor Jordi Ramon manifestant que el seu grup municipal havia 

presentat una moció pel que creien necessari  i que era denunciar el patiment de 

la població civil a Gaza, ja que entenen que aquest ha estat un drama humanitari 

que sempre hi ha volgut estar en contra i que calia rebutjar de la manera més 

contundent possible els atacs i els bombardejos que ha patit la població civil a la 

franja de Gaza. Manifesta que la seva moció anava molt relacionada amb les 

altres mocions presentades, el que denota un consens no només polític sinó també 

de la societat civil targarina i de la societat civil  catalana, en aquesta voluntat de 

rebutjar aquests bombardejos i aquestes incursions pels qui més sofreixen que són 

la població civil, els nens i les dones en particular, i en aquest cas  també hi 

treballen diferents grups no governamentals en zones de conflicte, ja sigui bèl.lic, 

econòmic, social per intentar que la gent que pateix i que està en camps de 

refugiats tingui una vida millor, ja que és tremendament injust que aquestes ONG’s 

i que la mateixa ONU pateixi la repercussió d’aquests bombardejos.  

Afirma que el grup d’ERC demana bàsicament una declaració unànime de la 

comunitat internacional, que entenen que és  responsable, en part, del que està 

passant i entenen que les administracions, tant catalanes, com estatals,  s’han de 

sumar a aquest rebuig i han de fer tot el que calgui per pressionar al govern 

d’Israel perquè no  actuï de la manera contundent com ha fet fins ara i, en 

definitiva, s’afegeixen i se sumen a totes les mocions presentades i és una 

satisfacció pel seu grup municipal votar avui una moció de consens que expliqui i 

digui clarament que es posiciona de la manera que ho fa. Afirma que hi ha un 

punt nou que s’ha afegit que considera que hauria de ser una voluntat o un desig 

que haurien de tenir tots que és un espai concret del món que porta tants anys en 

conflicte acabi desarmant-se i que aquesta seria la voluntat i el desig de tots els 

homes i les dones d’aquest món que la part en conflicte pugui ser desarmada i 

que s’acabin aquests conflictes perquè en aquests conflictes qui més pateix és la 

població civil. 

 

Intervé el senyor Miquel Gascón manifestant la seva satisfacció perquè aquesta 

moció ha estat presentada per la veu popular dels ciutadans i ciutadanes de 

Tàrrega. Afirma que és una obligació afegir-se a aquesta Moció i no tant sols 

desitjar aquesta pau per aquest territori que està amb aquestes circumstàncies, ja 

que arreu del món hi ha situacions tant dures i tant extremes com aquesta, però 

considera que l’entorn mediàtic els ha portat aquest problema i la ciutadania és la 

que està demanant a crits aquesta restauració de la pau i aquesta demanda de 

compassió gairebé per aquest poble que està patint. Afirma que la Moció no té 

una intenció en protesta d’un o d’un altre poble, sinó que és un desig de pau i un 

desig perquè els homes i les dones, els nens i les nenes visquin amb tranquil·litat i 

amb la mesura del possible puguin tenir un futur més estable i més segur. Manifesta 

que són els govern, ens i altres entitats polítiques els que han de arribar a la solució, 

però l’única solució ve del diàleg i és l’ única via per arribar a la pau. 

 

 



Intervé la senyora Rosa M. Perelló manifestant que volen mostrar el seu descontent 

per no haver pogut participar en la redacció d’aquesta moció, pensen que si el 

que es pretenia era buscar una moció consensuada hi havien de participar, 

principalment, perquè en la presentació de la pròpia moció al seu grup li hauria 

agradat afegir-hi alguna cosa més. Afirma que  tant ella com els seus companys 

de grup també estan a favor de la pau a tot el món. Afirma que li ha agradat més 

la presentació que han fet tant el senyor Jordi Ramon com el senyor Miquel 

Gascón de la intenció de la moció que no pas el propi text, una vegada escrit i 

analitzat a  corre-cuita. Afirma que el grup de CiU votarà lliurement aquesta 

moció, manifestant el seu desig de fer arribar aquestes conviccions de desitjar la 

pau al món en tots els llocs on hi ha conflicte,  però volen remarcar també que el 

fet que en la moció només es parla clarament d’una sola part del món, ells estan a 

favor de la pau, però per a totes les bandes. 

 

Intervé l’alcalde manifestant que el procés d’aquestes mocions ha estat que van 

entrar el divendres a última hora i aquest mateix matí s’ha intentat fer un redactat i 

aquesta tarda s’han vist amb les entitats que han fet la seva aportació inicial sobre 

el tema i a última hora del matí ha trucat als membres del grup de l’oposició. 

Manifesta que la Moció és la que hi ha  i només vol recordar que la pau és 

desitjable a tot arreu, però el que porta la Moció aquí és un fet que és molt més 

que un desig de pau i és una situació bèl.lica, absolutament dramàtica i 

descompensada, que es produeix en un context determinat, per la qual cosa no 

és tracta d’una Moció de pau, de convivència i de valors universals, amb els que 

tots hi estem d’acord, avui la societat política i civil de molts països civilitzats es 

manifesta davant l’horror que desperten aquestes actuacions desmesurades, 

cruels, mancades de tota ètica i fonament de dret i, per tant, aquesta és la moció 

que evidentment haurà de comportar el diàleg entre totes les parts i l’entesa 

d’aquestes parts. Afirma que en la Moció també es sol.licita un procés de 

desarmament total de la zona perquè evidentment aquesta és una situació que 

no és d’ara sinó que fa més de seixanta anys que s’ està en una situació realment 

dramàtica.  

 

Intervé el senyor Carles Pascual manifestant que ell personalment s’abstindrà, 

precisament perquè s’ha assabentat d’aquesta moció una hora i mitja abans de 

començar el ple, evidentment no l’ha pogut llegir i encara que està 

completament d’acord en què s’ha de buscar la pau en el diàleg per totes les 

parts, ell no vol fer de jutge, no vol dir quins són els bons i quins són els dolents. 

Afirma que això no ha començat el dia 23 de desembre,  sinó que fa seixanta anys 

que va començar, els conflictes han estat constants i el que tots han de desitjat és 

que hi hagi pau i que aquests conflictes no es produeixin i, en tot cas, el fons de la 

moció és bona, es buscar la pau mitjançant el diàleg, però han de deixar de 

bombardejar tant els uns com els altres, encara que és veritat que ho han fet 

d’una forma desmesurada per la força del país, però s’ha de buscar la pau i  el 

consens amb totes les parts. Manifesta que quan hi hagi mocions d’aquest tipus 

que es vulguin consensuar, els agradaria que comptessin també amb els grups de 



l’oposició i  que no se’n hagin d’assabentar a última hora tal i com ha passat en 

aquesta ocasió. 

 

  

Sotmesa a votació la Moció, s’aprova amb el resultat d’onze vots a favor (nou de 

l’equip de govern un del regidor no adscrit, senyor Josep Mª Gili i un de la senyora 

Josefina Bernades) i quatre abstencions (una del senyor Carles Pascual, una de la 

senyora Rosa Mª. Perelló, una del senyor Gabriel Lacambra Garcia i una del  

senyor Albert Rosinés i Vilardosa) 

 

 

 

 

 

 

B) PART DE CONTROL I FISCALITZACIÓ DELS ÒRGANS DE LA CORPORACIÓ. 

 

 

11. INFORMACIÓ DE LES RESOLUCIONS DE L’ALCALDIA I DE REGIDORS DELEGATS. 

(Del  26 de novembre al 31 de desembre de 2008). 

 

 

Els senyors regidors es donen per assabentats de les resolucions dictades per 

l’Alcaldia des del dia  26 de novembre al 31 de desembre de 2008.  

 

 

 

 

12.  INFORMACIÓ DE LES SEGÜENTS ACTES DE LA JUNTA DE GOVERN LOCAL:  

- Dia 24 de novembre de 2008. 

- Dia 1 de desembre de 2008. 

- Dia 9 de desembre de 2008. 

- Dia 15 de desembre de 2008. 

- Dia 23 de desembre de 2008 

 

 

Els senyors regidors es donen per assabentats dels acords de les actes de la Junta 

de Govern Local dels dies 24 de novembre i 1, 9, 15 i 23 de desembre de 2008.  

 

 

 

 

 

 

 



 

13. PRECS I PREGUNTES. 

 

Intervé la senyora Rosa M. Perelló manifestant que la darrera setmana van assistir a 

una reunió convocada per la Universitat de Barcelona en relació al tema de les 

antenes i que no va quedar clar si els que van fer aquest estudi han estat els 

mateixos autors  que han triat la ciutat de Tàrrega o si ha estat l’Ajuntament el que 

ho ha fet. Afirma que considera que és un projecte molt interessant per a dur-lo a 

terme i que serà important per Tàrrega. Afirma que li hauria agradat que quan 

l’Ajuntament ha donat el vist-i-plau per entrar-hi, per fer aquest dibuix de les 

antenes sobre aquest tema que preocupa a molts ciutadans i va quedar bastant 

palès entre tots els assistents, hauria estat bo que abans de fer la presentació 

n’haguessin pogut estar informats o si més no els haguessin donat una pinzellada 

dient que estaven inclosos en aquest tema per dibuixar aquest projecte de  ciutat. 

Afirma que si no ho han fet pel que sigui, ho podrien fer ara, principalment perquè 

quan es tractava de reunir diferents parts, una part era l’Ajuntament, una altra els 

veïns i afectats i per altra banda les pròpies empreses,  i considera com a cap de 

l’oposició i membre del grup municipal de CiU que ha d’estar situada dins del 

context d’Ajuntament, encara que estigui a l’oposició, per tant, s’hauria de fer una 

reunió informativa amb els diferents grups municipals per estar-ne assabentats i 

aportar el seu parer. 

 

Intervé l’alcalde manifestant que l’ única informació que se li podia avançar era 

que l’Ajuntament havia dit que sí a la proposta que havia fet aquest grup  que tira 

endavant el projecte de la Universitat Autònoma de Barcelona amb la Generalitat 

de Catalunya, i la única informació que hi havia prèvia a la sessió informativa que 

van fer, de caràcter substancial, és que s’havia acceptat la proposta de fer 

l’estudi sobre el consens en implantació de telefons mòbils, i tots els regidors que hi 

van assistir van rebre la informació per primera vegada a l’igual que la senyora 

Perelló. Afirma que no es tracta d’un encàrrec que fa l’Ajuntament de Tàrrega ni 

que s’han tingut reunions amb els responsables del projecte, sinó que els regidors 

realment saben d’això el mateix que saben els que van assistir a la reunió. 

Manifesta que la presència de l’oposició dins dels grups de discussió hi ha de ser, 

però desconeix quina serà la metodologia respecte a aquesta qüestió. 

 

Intervé la senyora Natàlia Lloreta manifestant que es realitzaran properes reunions 

bilaterals, govern i ciutadans,  una altra amb govern i operadores i desprès una 

tercera per acabar amb un pacte local. 

 

Intervé la senyora Rosa Mª Perelló manifestant que tal com ha dit la regidora 

Lloreta es farà una reunió amb govern i ciutadans i pregunta on s’inclou 

l’oposició? Afirma que entén que l’interlocutor de l’Ajuntament hagi de ser 

membre de l’equip de govern, però si representa a l’Ajuntament també es podrien 

reunir per donar-los informació, ja que l’equip de CiU també hi voldria participar. 

 



Intervé l’alcalde manifestant que això s’haurà de concretar i buscar els 

mecanismes previs o de comissió interna de l’Ajuntament per passar la informació 

al respecte del que es digui. 

 

Intervé el senyor Gabriel Lacambra  preguntant si quan es parla d’Ajuntament es 

parla del Ple de la Corporació i, per tant, la representació de les forces polítiques 

o, si es garanteix la presència del grup de CiU a títol individual com a ciutadans en 

aquests grups de treball. 

 

Intervé l’alcalde manifestant que ell va haver de marxar abans d’acabar la 

composició de la gent, però que si els admeten la presència com a ciutadans, no 

té massa sentit, perquè la seva presència, en tot cas, ha d’estar revalorada com a 

membre de l’Ajuntament i, si admeten que qualsevol ciutadà pugui estar en les 

sessions que es faran, no sembla massa lògic que els regidors de l’oposició no 

puguin tenir una consideració determinada. Afirma que preguntaran si en 

determinades reunions la seva metodologia porta a què sigui amb l’equip de 

govern i, en tot cas, el compromís de l’equip de govern és que la informació que  

sorgeixi d’aquestes reunions específiques, que tampoc poc precisar quines són,  

se’ls passarà la informació i, en tot cas, es faran les reunions que calgui per 

consensuar aquesta qüestió.  

 

 

 

L’alcalde aixeca la sessió, de la qual, com a secretari, estenc aquesta acta. 

 

El secretari                                        Vist i plau 

                                                            L’alcalde,  

 

 

 

 

 

 

 


