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Assistiren el nombre legal de membres per a la vàlida celebració de la sessió.  

 

 

 

 

 

 



1. PROPOSTA D’ACORD D’APROVACIÓ INICIAL DE LA MODIFICACIÓ DE LES 

ORDENANCES FISCALS PER A L’ANY 2010 I SEGÜENTS (PREUS PÚBLICS PISCINA 

MUNICIPAL COBERTA). 

 

El senyor Manel Medrano llegeix i explica la següent proposta: 

 

Antecedents de fet 

Aquest Ajuntament, com cada any,  ha de modificar les respectives ordenances 

fiscals per a l’any 2010 i següents per tal que la recaptació dels preus públics 

locals permeti generar  els recursos suficients per al funcionament ordinari del 

serveis concret que financen.  

L’interventor municipal ha emès informe sobre el procediment aplicable a 

l’aprovació  i modificació de les ordenances fiscals que modificada mitjançant 

aquest expedient. 

Proposta de resolució 

Per tot això, proposo al Ple la presa dels següents acords: 

Primer.- Aprovar inicialment per a l’exercici de 2010 i següents la modificació,  de 

l’ordenança  reguladora del preu públic pels serveis a la piscina municipal  

1. Escoles 

Piscina 

Natació (preu i dia setmanal per nen/mes 

- Escoles Públiques 

                 

 

                  11,04 € 

 

2. Individuals 

Abonaments 

Obertura d’expedient 

Matins 

- Quota mensual 

- Gent gran, Tarja rosa 

-     Cap de setmana                

Tot el dia 

- Adult 

- Infantil (menor de 16 anys) 

- 3r familiar i posteriors. 

- Infantil ( 0 a 5 anys). Assegurança anual 

 

ATP Benvinguda  

Atp Objectius 

ENTRADES PUNTUALS 

- Infantil ( 0 a 5 anys) Assegurança 

- Infantil (fins a 15 anys) 

- Adults (més de 15 anys) 

                

                  55,08  € 

 

                  35,45  € 

                  30,13  € 

                  35,45  € 

                   

                  44,59  € 

                  33,71  € 

                  35,45  € 

                  12,97  € 

                    

                    7,70  €                     

                  11,70  €                     

 

                    2,45  € 

                    7,10  € 

                  12,58  € 



- Gent gran                     5,26  € 

 

3. Cursets de natació 

Quota 1 dies/setmana – Preu trimestral        

Persones abonades 25 % de descompte (*) 

                   55,90 €        

A més dies de curset, preu proporcional. 

 

4. Empreses  

10 % de descompte quota general 

Baixa temporal 

                   55,90 €     

                     5,26 €    

5. Guixetes 

Preu unificat del grup UBAE  2,24€ - 3,33€ - 4,48€ 

 

Segon.- Exposar al públic en el tauler d’anuncis de l’Ajuntament l’acord anterior 

provisional, durant el termini de trenta dies hàbils, comptats des del dia següent al 

de la publicació de l’anunci d’exposició en el Butlletí Oficial de la Província i en un 

diari de màxima difusió de Lleida 

 

Tercer.- Fer públic que durant el període d’exposició pública de l’ordenança, els 

qui tinguin un interès directe o resultin afectats, en els termes previstos a l’article 18 

del text refós de  la Llei reguladora de les hisendes locals, podran examinar 

l’expedient i presentar-hi les reclamacions que creguin oportunes. Transcorregut el 

període d’exposició pública sense que s’hagin presentat reclamacions, els acords 

adoptats esdevindran definitivament aprovats i es publicarà en el Butlletí Oficial de 

la Província el text íntegre de les modificacions efectuades. 

 

 

Intervé la senyora Rosa M. Perelló manifestant que el grup municipal de CiU no 

està d’acord amb la proposta perquè pensen que en la resta de taxes s’ha 

intentat mantenir el preu i  no s’augmenten i per altra banda als usuaris de la 

piscina, amb totes les dificultats que tenen ara a piscina coberta per les obres, no 

és adequat que per aquest exercici 2010 s’apliqui cap mena d’augment per la 

piscina, per tant, el vot del grup municipal de CiU serà desfavorable. 

 

Intervé el senyor Josep M. Gili manifestant que a la piscina coberta hi ha galledes 

al pis de dalt per les goteres i els usuaris del complex els han comunicat que els fa 

llàstima que en aquesta infraestructura nova i moderna com és hi hagi aquestes 

deficiències, per la qual cos tampoc creuen convenient aquest augment de preus 

I trobarien més correcte que els usuaris tinguessin una bona notícia referent a la 

reparació de la instal.lació i no que se’ls incrementi el preu. Manifesta que voldria 

saber qui és la persona responsable de que això passi i si les reparacions les ha 

d’assumir l’Ajuntament o hi ha alguna garantia o alguna assegurança que cobreixi 

aquestes deficiències. Afirma que a part dels socis i dels usuaris de la piscina, 

aquesta és municipal i, per tant, el municipi ha d’estar al corrent i informat 

d’aquestes coses. 



 

Intervé el senyor Manel Medrano manifestant que no es tracta d’una taxa i no es 

que s’hagin de cobrir costos d’un servei públic, sinó que es tracta d’un preu públic 

d’un servei que té una concessió i que al seu dia es va fer el concurs específic per 

a que s’adjudiqués a una empresa privada que l’explotés  amb l’objectiu que el 

servei fos viable i satisfactori. Per tant, manifesta que no es pot perdre de vista que 

el servei, independentment que en aquest moment pugui tenir una deficiència, 

com consta que és el cas,  una cosa no treu l’altra, és a dir una cosa és que es 

compleixi el servei i la viabilitat i una altra cosa, tal i com ja va informar en la 

Comissió de Finances, des d’urbanisme, és que  li consta que s’havia iniciat un 

expedient per tal d’esbrinar,  estudiar i entrar en les possibles responsabilitats de 

cara al constructor per estudiar les possibilitats que hi haguessin de reclamació, 

que li consta que ja s’han fet, per tal de solucionar el problema. 

Afirma que com Ajuntament, des de que es va iniciar aquest conveni l’any 2003 es 

va establir un acord, pel qual les tarifes serien revisables per tal de garantir la 

viabilitat i el servei. Afirma que són 25 anys de servei i que el mes de febrer de 2007 

es va signar una modificació del contracte per tal d’obligar a una quantitat més 

mensual per arribar a ser viable aquest servei. Afirma que tot i així, des de finances 

s’ha obert un tema en base a les auditories presentades l’any 2008, revisable per 

tal de clarificar aquelles partides  que siguin necessàries. 

Manifesta que s’ha de donar el servei, no es pot modificar intentant no acceptar 

la viabilitat d’un servei que ha de ser rendible perquè pugui ser exigible, no tindria 

sentit, i això no treu que s’hagi d’exigir lògicament l’arranjament de totes les 

dificultats i inconveniències que s’estan produint i, per tant, des de la regidoria 

d’urbanisme ja s’ha iniciat,  així ho va informar a la comissió de finances, i també 

va dir que han rebut l’informe que se’ls havia presentat sobre les auditories 

d’aquesta empresa i també havien iniciat estudis i recerca sobre que és el que 

procedia fer a partir dels resultats presentats per aquesta empresa. 

 

Intervé el senyor Miquel Gascón manifestant que en un principi, quan va veure 

l’augment del 2 % també pensava així, però de totes maneres, pensa que no és un 

taxa sinó un preu per un servei i si hi ha gent que el fa anar, és la mateixa gent el 

que l’ha de pagar i no l’han de pagar pas els contribuents que no utilitzen el 

servei. Afirma que el suggeriment perquè l’empresa o l’Ajuntament faci un estudi 

sobre com fer perquè aquest servei sigui accessible a tots els ciutadans i 

ciutadanes fora interessant i augmentar les taxes a un nivell també. Afirma que 

votarà a favor d’aquestes taxes, però es podien haver augmentat les taxes encara 

més perquè sortís rendible i la subvenció de l’Ajuntament hauria de ser en funció 

de les possibilitats familiars per a utilitzar aquest servei.  Manifesta que aquesta seria 

una manera d’equilibrar aquesta compensació que ha de portar l’Ajuntament. 

 

 

 

 



Intervé l’alcalde manifestant que l’equip de govern té clar que l’Ajuntament 

sempre és el mateix, malgrat canviïn els equips de govern i per tant, aquest equip 

de govern assumeix la història de l’Ajuntament amb les decisions que haig pres al 

llarg de tota la seva història i així ho han vingut demostrant amb el tema de la 

piscina coberta. Afirma que fa aquesta referència per recordar que aquesta 

piscina coberta probablement si hagués tingut d’estar adjudicada amb una 

concessió administrativa per part de l’actual equip de govern ho haguessin fet 

diferent, però es va fer, tot era legal, es va fer una concessió i aquesta concessió 

està fet i aquesta infraestructura que és una infraestructura imprescindible per la 

ciutat benvinguda sigui i ara presenta problemes tècnics i aquest problemes 

tècnics s’ha d’esbrinar si la responsabilitat correspon al disseny,  redacció del 

projecte, en l’execució de l’obra, si correspon al contractista i per això hi ha una 

auditoria tècnica que ha de dir quines són les responsabilitats que hi ha en 

aquestes deficiències, ja que una instal·lació tant magnífica, per altra banda, com 

la que és aquesta piscina coberta, és lamentable que presentí aquestes 

deficiències. Manifesta que en el últims anys s’han buscat diferents opcions 

tècniques,  s’ha fet inversions per reparar la coberta, per evitar les humitats i totes 

les goteres que es produeixen i el resultat no ha estat del tot satisfactori, ja que no 

s’ha acabat amb aquesta història, per la qual cosa continuaran buscant la solució 

tècnica i també les responsabilitats. Afirma que aquesta és una concessió 

administrativa que vol dir que el concessionari ha de tenir l’equilibri econòmic i tots 

saben que les auditories d’aquesta empresa, amb tots els primers anys eren 

negatives, els resultats dels estudis econòmics que es van fer en el seu moment per 

a la concessió administrativa preveien una quantitat d’abonats a la piscina 

coberta per a fer-la viable, aquests abonats no es van donar, els dèficits es van 

anar acumulant i recorda que va ser l’anterior equip de govern, amb el seu 

regidor d’esports, senyor Jordi Ramon, que va establir un conveni amb l’empresa 

concessionària per solventar un dels problemes que entenien que era deficient 

pels interessos públics i era que tota la pràctica d’esport escolar, vinculat amb la 

natació, com que era una adjudicació amb una empresa privada, resulta que els 

escolars del municipi no tenien accés a unes condicions favorables o de gratuïtat 

a unes instal·lacions municipals que van costar el que van costar a l’Ajuntament i a 

les administracions públiques. Manifesta que la concessió era la que era i han estat 

sempre respectuosos amb aquesta concessió, van fer el conveni del que han 

parlat per la utilització amb horari escolar de dos carrils de la piscina coberta i així 

ha anat funcionant des de l’any 2007 i això ha permès que els escolars dels 

diferents centres educatius que hagin volgut, poden utilitzar les instal·lacions de la 

piscina coberta amb unes condicions de gratuïtat. Manifesta que tot i això,  les 

xifres de l’empresa són les que són i,  això és una transacció administrativa, si 

l’Ajuntament no accepta l’increment dels preus públics que proposen, com en 

tota concessió administrativa, hauran de saber que si hi ha una negativa per part 

de l’Ajuntament que ha fet una concessió administrativa i, si l’empresa demostra 

que té uns dèficits o no té els equilibris econòmics necessaris, això ho haurien de 

suportar les finances de l’Ajuntament. Manifesta que si l’IPC de Catalunya és un 1,2 

% i el concessionari demana un 2 % i hi ha una diferència d’un 0,8 %, davant 



d’aquesta proposta del concessionari, l’Ajuntament ha de votar evidentment a 

favor d’aquesta proposta perquè la situació i la gestió d’aquesta piscina 

demostren que l’equilibri econòmic és molt just, conseqüentment, s’ha de separar 

una qüestió que es el preu públic que el concessionari aplicarà en les seves tarifes 

que serà un 2 % més elevat del que són totes les deficiències que aquest equip de 

govern fa anys que intenta solventar i que a mesura que no s’han solventat és per 

això que s’ha encarregat una auditoria per veure quines són les responsabilitats en 

la seva execució. 

Manifesta que dit tot això, entrar a discutir si un increment d’un 2 % de les tarifes o 

dels preus públics de la piscina és excessiu, considera que és perdre la visió de 

conjunt que en aquest tema s’hauria de tenir.  

 

Intervé el senyor Carles Pascual manifestant que en el tema de la piscina és cert 

que els anys van passat i els equips de govern es van fent. Afirma que en el seu 

temps es va fer un contracte de lloguer amb el qual es van fer unes recuperacions 

de l’IVA de 50.000.000 pessetes. Afirma que deixant a part això, està d’acord que 

quan en una concessió administrativa el concessionari no es guanya la vida, és 

veritat que l’Ajuntament el que ha de fer és que la concessió sigui factible i tiri 

endavant. Afirma que en una comissió informativa de finances es va comentar 

que, pel fet de que quan es va fer l’informe de la gestió econòmica de 

l’Ajuntament, un dels punts que es detalla en l’informe és que la despesa més 

important que té la piscina justament és el lloguer del material de la maquinària i 

curiosament de l’empresa UBAE  que és sòcia de la societat de la piscina, per la 

qual cosa es va dir que seria bo que els que han redactat l’informe  s’ho miressin 

bé, no fos cas que s’hi colés alguna cosa que no toca, amb el qual, aquesta 

ajuda que se’ls va donar, via el tema de les escoles, perquè ja que l’Ajuntament 

pagava alguna cosa, almenys se’n beneficiessin els escolars. Manifesta  que 

també seria bo que aquesta gran despesa d’aquesta empresa que és sòcia 

d’aquesta societat que porta la piscina, es pogués comprovar i es puguin 

comparar els  números, tal com ho diuen els que ens porten l’estudi econòmic de 

viabilitat. 

 

Intervé l’alcalde manifestant que la concessió es va fer amb una UTE,  que era una 

associació temporal d’empreses en la que hi havia dues empreses, per tant, amb 

els càrrecs que aquestes empreses es fan entre ells, sempre es poden analitzar i 

discutir si són molts o són pocs, però evidentment en les auditories que presenten 

els resultats són els que són, no es pot obviar aquesta qüestió i, evidentment el que 

hi ha és una concessió a 25 anys i s’ha de produir l’equilibri econòmic i ell l’únic 

que vol dir és que pensa que els gestors de la piscina coberta són molt bons 

gestors. Afirma que la piscina coberta es va adjudicar per un equip de govern 

diferent al que ara hi ha a l’Ajuntament, però s’ha de reconèixer que els gestors de 

la piscina coberta són uns bons gestors, independentment de les deficiències que 

presenta aquesta instal·lació que no són pas responsabilitat del concessionari, per 

tant, si s’estigués davant d’una piscina coberta que el concessionari no l’explota 

adequadament, que no atès les demandes etc., però no és el cas i l’únic defecte 



que tenia aquesta concessió era precisament que era una instal.lació pública 

finançada amb recursos públics que no podia ser utilitzada per l interès públic de 

la població escolar sense pagar les quotes que tenia fixat aquell concessionari i 

que legítimament podia fer, per tant, aquest equip de govern valora positivament 

la gestió de la piscina coberta i dels seus gestors, va solventar en el seu moment 

aquest dèficit greu que era que una instal.lació pública no podés ser utilitzada en 

condicions de gratuïtat per la població escolar de la ciutat i també són 

comprensibles de que els números a l’empresa difícilment li surten perquè el senyor 

Pascual, que era regidor d’esports en el moment de la concessió i construcció de 

la piscina coberta, recordarà que els estudis de viabilitat fixaven que per a ser 

viable aquesta piscina coberta, la xifra d’abonats estava al voltant de 3.600 i parla 

de molts anys, però una instal·lació que és viable segons un estudi econòmic previ 

que es va fer a la construcció i a la concessió, que deia que aquesta piscina 

només era viable amb 3.600 abonats, i resulta que en els últims anys està al voltant 

d’encara no 2.000 abonats. Manifesta que s’ha de felicitar al senyor Pascual de 

quan era regidor d’esports perquè es va fer una piscina coberta, es va fer una 

concessió a un gestor, que és un bon gestor, tot i que si ells haguessin estat en 

l’equip de govern no s’hagués fet aquesta concessió de la manera com es va fer, 

però  ara han de ser responsables i la responsabilitat vol dir que si el concessionari 

que gestiona be aquesta piscina i té dificultats, discutir un increment del 2 % quan 

l’IPC a Catalunya ha augmentat un 1,2%, considera que s’està discutint 

innecessariament.  

 

Intervé el senyor Carles Pascual manifestant que no tenen cap dubte que la part 

gestora és un bona gestora i que està contrastada de que és així, l’únic que diuen 

és que com que es va detectar el fet de que tot el lloguer principal , que és la 

despesa principal, és de l’empresa UBAE  que és sòcia de la societat de la piscina, 

és bo que sàpiguen ben be com va i valorar si realment és així o si lment aquest 

cos es erroni. Afirma  que dient això no volen dir que en dubten, però tenen 

l’obligació de comprovar-ho.  

 

Intervé el senyor Manel Medrano manifestant que el senyor Pascual va dir que van 

detectar que la despesa més important que té la piscina justament és el lloguer 

del material de la maquinària i curiosament de l’empresa UBAE  que és sòcia de la 

societat de la piscina, però el cert és que s’han de felicitar de que la regidoria de 

finances hagi demanat un informe per tenir-ho escrit i gràcies a això i la 

transparència de l’equip de govern a l’hora de donar els informes a l’oposició per 

a que en tinguin tota la informació, els van fer veure a tots el que ell ja va dir en la 

comissió de finances, que s’havia endegat un procés de revisió, de totes les 

concessions que té l’Ajuntament, simplement perquè li sembla que és molt sa i 

molt higiènic repassar la viabilitat i la rendibilitat de tots els serveis, no solament des 

del punt de vista econòmic, sinó també del punt de vista de servei, o sigui del 

dèficit de l’Ajuntament i del servei de la comunitat, que a vegades els arbres no 

deixaran veure el bosc. Manifesta que poden estar tots plegats molt orgullosos de 

tenir una piscina coberta com la que es té i no s’hauria d’entrar en aquesta 



discussió de l’actualització d’aquest 2 %, ja que tots coincideixen en que el gestor 

és un bon gestor i pensa que, en definitiva, és una manera de fer més viable el 

servei. Manifesta que es tracta d’una de les concessions que estan revisant i 

repassant per tal de millorar el servei i la gestió econòmica. 

 

Intervé el senyor Jordi Ramon manifestant que les deficiències de la construcció ja 

hi han estat des del primer dia en que es va inaugurar la piscina, és més, la 

mateixa empresa concessionària va fer un informe a l’hora de recepcionar la 

piscina  obligant a fer unes modificacions que ja es van fer, en relació a nivells 

d’aigua de les piscines i, sobretot s’ha intentat, perquè així ho han demanat als 

arquitectes redactors de la piscina, que solucionessin el problema de condensació 

d’aigua i de goteres, i ja  han proposat alguna solució. Afirma que les reparacions 

que s’han fet en la piscina, s’han fet des del primer dia,  sobretot perquè l’empresa 

concessionària ho va demanar perquè havien vist algunes deficiències, el que 

demostra també la responsabilitat de l’empresa  concessionària a l’hora  

d’evaluar a l’hora de recepcionar la piscina per donar millor servei. Afirma que 

han de ser contundents a l’hora de demanar o d’exigir responsabilitats al que les 

tingui perquè es solucioni el problema de les goteres, però des del primer moment 

s’ha estat intentant donar-hi solució. Manifesta en resposta al senyor Gascón  que 

un bon exemple de voluntats socials ha estat el que van fer l’any passat a l’hora 

de possibilitar que les escoles podessin utilitzar la piscina coberta,  que costa diners 

de l’Ajuntament, és veritat, perquè vol dir modificar la concessió, però que en 

aquells moments que van tenir necessitat de fer-ho es va fer i s’ha tirat endavant. 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el resultat de deu vots a favor 

de l’equip de govern, sis vots en contra del grup municipal de CiU i una 

abstenció del regidor no adscrit, senyor Josep M. Gili. 
 

 

 

 

 

2. RATIFICACIÓ DE L’ACORD DE LA COMISSIÓ DE FINANCES DEL DIA 30 DE DESEMBRE 

DE 2009, REFERENT AL CANVI DE FINANÇAMENT DE LES OBRES D’INVERSIÓ DE 

L’EXERCICI 2009. 

 

El senyor Manel Medrano llegeix i explica la següent proposta: 

 

Atès que es fa necessari introduir modificacions  en el Pressupost de l’exercici 2009 

en relació als crèdit a llarg termini de l’exercici 2008 i 2009 que financen les 

inversions de l’any 2009  es proposa al Ple de la Corporació prendre els següents 

acords: .  

 

Primer: Modificar el finançament de les partides d’inversió pel que fa al crèdit a 

llarg termini en el següent sentit:  



 

   Canvis de finançaments de les inversions 

   

PRESSUPOST INVERSIONS    

2009   
  

 FUNCIO PARTIDA OBRA Credit 2008 

Credit 

2009 
  

       91758 91759   

2 121 62312 Aire condicionat Aj. 59.440,78 -59.440,78   

5 121 62610 Programari informàtic 16.000,00 -16.000,00   

8 222 62400 Adq. Vehicle 3.000,00 -3.000,00   

19 321 63278 Antic Casal Avis 20.000,00 -20.000,00   

21 321 63291 Pintura edificis publics 20.000,00 -20.000,00   

28 422 63286 Dormitori escolapis 18.000,00 -18.000,00   

29 422 63290 Centres educatius -8.796,28 8.796,28   

30 422 78012 Ref. Escola Alba 5.000,00 -5.000,00   

33 432 60013 Enderroc Sitges Farinera -12.064,00 12.064,00   

35 432 60118 Redacció projectes 47.856,79 -47.856,79   

38 432 60248 

Passatge C/ Jordi 

Carulla i Raval St. Agustí 10.194,29 -10.194,29 
  

41 432 60310 Soterrar Linia Ondara 80.000,00 -80.000,00   

43 432 60376 Enllumnenat Sant Eloi 30.000,00 -30.000,00   

44 432 60503 Bassa Aigües Pluvials 5.800,00 -5.800,00   

55 432 61277 

Conexió clavegueram 

Claravalls -29.986,00 29.986,00 
  

61 432 62563 Escultura Pl Santa Tecla 116.006,57 

-

116.006,57 
  

62 432 62751 Piscina estiu:  75.000,00 -75.000,00   

70 432 78051 Rehabilitacions façanes 34.000,00 -34.000,00   

77 434 61104 

Soterrament linies Sta 

Mª -97.365,76 97.365,76 
  

78 434 61300 Reposicions enllumenat -30.525,75 30.525,75   

96 451 63207 

Reforma Mercat. 

Ascensor 10.000,00 -10.000,00 
  

97 451 63242 Reforma sala Marsa 4.000,00 -4.000,00   

98 451 63288 

Farinera Teatre i Auditori 

i Sala  -462.560,64 462.560,64 
  

101 452 62274 Enllum Camp Futbol 15.000,00 -15.000,00   

109 463 60064 

Terrenys Local  Santa 

Maria  72.000,00 -72.000,00 
  



 

Segon.-  Disposar la publicació d’aquest acord en el BOP així com en el taulò 

d’anuncis de la Corporació, durant el termini reglamentari de 20 dies, per a que els 

interessats puguin consultar l’expedient i formular si ho estimen convenient 

al·legacions o suggeriments. En cas de que no es presentin al·legacions o 

suggeriments, aquest acord quedarà automàticament elevat a definitiu sense 

necessitat d’altre acord exprés.  

 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’ aprova amb el resultat de deu vots a favor 

de l’equip de govern i set vots en contra (sis del grup municipal de CiU i un 

del regidor no adscrit, senyor Josep M. Gili) 
 

 

 

 

 

3. PROPOSTA D’ACORD DE LA RENOVACIÓ I AMPLIACIÓ DE L’OPERACIÓ DE 

TRESORERIA DE LES LLARS D’INFANTS MUNICIPALS PER IMPORT DE 175.000,00 €. 

 

Aquest punt es retira de l’Ordre del Dia. 

 

 

 

 

 

4. ACORD D’APROVACIÓ DE LA REALITZACIÓ DE LES INVERSIONS A INCLOURE EN EL 

FONS ESTATAL PER A L’OCUPACIÓ I LA SOSTENIBILITAT LOCAL 2010 I APROVACIÓ 

INICIAL DELS CORRESPONENTS PROJECTES. 

 

El senyor Jaume Ramon llegeix i explica la següent proposta: 

 

El Fons Estatal per a l’Ocupació i la Sostenibilitat Local, amb una dotació de 

5.000.000.000 €, ha estat aprovat per Reial Decret-Llei 13/2009, de 26 d’octubre 

(BOE núm. 259, de data 27 d’octubre de 2009), com a continuació del Fons Estatal 

d’Inversió Local, aprovat el 2008 (Reial Decret-Llei 9/2008), que partía d’una 

dotació de 8.000.000.000 € amb el que es pretenia augmentar la inversió pública 

en l’àmbit local, mitjançant el finançament d’obres de nova planificació, execució 

immediata i competència pròpia de les entitats locals. 

 

 

 

 



L’objectiu d’aquest nou Fons Estatal és que les inversions, projectes i actuacions 

finançades contribueixin a la sostenibilitat econòmica, social i ambiental: per un 

costat es pretèn incrementar la inversió pública en l’àmbit local a través del 

finançament d’actuacions generadores d’ocupació en obres de nova planificació 

i execució inmediata en les vessants mediambientals, d’ocupació, de recolzament 

a la investigació, el desenvolupament tecnològic i la innovació, econòmica i 

social, i per una altra banda, es pretèn contribuir a la sostenibilitat social , amb el 

finançament de desepeses corrents que ocasioni la prestació dels serveis 

educatius, dels serveis socials de competència municipal i les despeses derivades 

de la gestió dels serveis d’atenció a les persones en situació de dependència. 

 

A la pàgina www.map.es es va fer pública la relació d’ajuntaments, amb indicació 

dels seus habitants, en data 1 de gener de 2008, i de la inversió màxima a realitzar 

per cada un d’ells amb càrrec a l’esmentat fons, d’acord amb la  Disposició 

addicional primera del Reial Decret Llei 13/2009, de 26 d’octubre, pel que es crea 

el Fons Estatal per a l’Ocupació i la Sostenibilitat Local, essent les dades que 

corresponent al municipi de Tàrrega les següents: 

- Núm. d’habitants: 16.149  

- Financiació màxima: 1.745.826 € 

 

La Resolució de 2 de novembre de 2009, de la Secretaria de l’Estat de Cooperació 

Territorial, publicada al BOE núm. 265, de data 3 de novembre de 2009, va aprovar 

el  model per a presentar les sol·licituds i les condicions per la tramitació i la 

justificació dels recursos lliurats amb càrrec al Fons Estatal per a l’Ocupació i la 

Sostenibilitat Local.  

 

L’article 4 I 19 del RDLlei 13/2009, estableix que els ajuntaments que sol·licitin 

recursos del Fons Estatal, hauran de fer-ho dins el termini de tres mesos, comptats a 

partir del dia següent a la publicació de la Resolució del Secretari d’Estat de 

Cooperació Territorial (BOE núm. 265 de data 3/11/2009) i mitjançant una 

sol·licitud, d’acord amb el model publicat, per cada projecte d’inversió, a la qual 

s’hi haurà d’adjuntar altra documentació com és l’acord del ple d’aprovació de la 

realització de la inversió projectada i/o l’acord de ple d’aprovació de la sol.licitud 

del programa d’actuació de què es tracti. 

 

 

En conseqüència amb l’exposat, i a fi de sol·licitar els recursos necessaris del El 

Fons Estatal per a l’Ocupació i la Sostenibilitat Local, es proposa al Ple de la 

Corporació Local l’adopció dels següents ACORDS: 

 

PRIMER.- Aprovar la realització de les següents PROJECTES D’INVERSIÓ que a 

continuació es detallen,  amb càrrec al El Fons Estatal per a l’Ocupació i la 

Sostenibilitat Local.  

 

 

http://www.map.es/


INVERSIÓ OBJECTE DEL PROJECTE IMPORT AMB 

IVA 

Primera  Projecte de construcció de l’edifici de recepció i 

serveis del centre cultural: Museu de la mecanització 

del camp de Cal Trepat de Tàrrega 

700.000 € 

Segona Projecte per a l’execució de l’edifici destinat a 

aparcament públic a l’Av. Catalunya, entre els 

carrers Alonso Martínez i Sant Roc de Tàrrega (fase 2) 

287.619’72 € 

Tercera Equipament i sistemes de control de l’edifici destinat 

a aparcament públic a l’Av. Catalunya, entre els 

carrers Alonso Martínez i Sant Roc de Tàrrega 

62.380’28 € 

Quarta Projecte de millora medioambiental de la llera del riu 

Ondara a la zona est del terme municipal de Tàrrega 

108.771’93 € 

Cinquena Projecte d’adequació dels accessos al centre de 

serveis socials i educatius de l’equipament municipal 

del parc de Sant Eloi de Tàrrega 

90.366’27 € 

Sisena  Projecte d’eliminació de barreres arquitectòniques en 

diferents carrers del casc urbà de Tàrrega 

112.212’70 € 

Setena  Projecte d’eliminació de barreres arquitectòniques als 

accessos del Museu comarcal de Tàrrega 

34.610’10 € 

   

TOTAL 1.395.961’00 € 

 

SEGON.- Aprovar la presentació de la sol.licitud del programa d’ACTUACIONS 

D’INTERÈS SOCIAL que a continuació es detallen,  amb càrrec al El Fons Estatal per 

a l’Ocupació i la Sostenibilitat Local.  

PROGRAMA OBJECTE DE L’ACTUACIÓ 

Departament d’Acció Social i Ciutadania 

Departament d’Educació 

IMPORT AMB 

IVA 

 SALT 58.500’00 € 

 SOS 4.000’00 € 

 ABS 3.000’00 € 

 Ajudes al menjador de llar d’infants i escoles 73.000’00 € 

 Ajudes de colònies i activitats d’estiu 2.000’00 € 

 Carta als Reis 4.000’00 € 

 Guia 10.000’00 € 

 Banc Aliments 20.250’00 € 

 Centre Obert 25.000’00 € 

 Immigració 28.000’00 € 

 Activitats formatives 3.000’00 € 

 Subvencions a entitats socials 47.800’00 € 

 Llei de dependència 54.000’00 € 

 Alberg de transeünts 17.315’00 € 

TOTAL 349.865 € 



 

TERCER.- Aprovar inicialment els projectes enumerats a l’apartat PRIMER i els 

programes d’actuació d’interès social enumerats a l’apartat SEGON, per a la 

realització de les inversions en ell inclosos 

 

QUART.-Reflectir aquest acord amb un certificat per a ésser adjuntat a la sol·licitud 

de petició dels recursos del Fons.  

 

Intervé la senyor Rosa M. Perelló manifestant que aquest és el segon any que 

tenen una quantitat de diners derivats d’aquests Plans Estatals per a destinar a 

inversió local i que a més fomenten l’ocupació. Afirma que l’any passat, la part 

principal d’aquest fons va anar destinada a la construcció del pàrquing de l’av. 

de Catalunya, ells pensaven que en aquell  moment era una obra necessària, a 

l’esser una demanda que feien els botiguers, i trobaven be destinar part d’aquest 

fons per aquesta obra i aquest any el que hi ha per Tàrrega són menys diners, però 

voldrien remarcar que la necessitat en aquestes partides que ha presentat el 

senyor regidor, per finalitzar l’obra del pàrquing de l’av. de Catalunya  són 

necessàries perquè pensen que sense aquestes dues partides de 287.000 € i de 

60.000 € difícilment es podria posar en funcionament el pàrquing que està 

començat. Per una altra banda afirma que els sembla molt exagerada la 

dedicació d’una partida de 700.000 € del fons estatal dedicada a la ciutat, ja que  

com ha comentat el senyor Jaume Ramon es pot destinar a l’obra social i, en 

canvi es destina a la construcció d’un nou edifici a la fàbrica de Cal Trepat i 

pregunta perquè no es rehabilita el vell i en canvi es fa un edifici nou semisoterrat 

entre la part comercial i les naus que servirà per a la recepció i allotjament i a ells 

els sembla que aquest projecte inicial de l’edifici no hi estava contemplat, els van 

explicar en la comissió d’urbanisme que era un edifici de nova construcció i que 

amb aquest import difícilment es podia arranjar una part de les oficines i 

consideren que s’hauria de destinar una part a les oficines i  els sembla un error 

dedicar-hi tants diners en una sola partida. Manifesta que l’any passat trobaven 

necessari que es fes el pàrquing perquè era una demanda i una cosa necessària 

per la ciutat desprès de la remodelació de la N-II i, perquè es quedava la ciutat 

sense places d’aparcament i, per tal de reactivar la zona comercial, però aquest 

any 2010  pensen que no hi ha hagut la premura per haver de decidir tan 

ràpidament com l’any passat que es tenia un mes just per a decidir les obres i 

presentar-les i enguany hi ha tres mesos perquè encara s’està dins del termini, i, per 

tan, amb aquests mesos hauria estat bo reunir a la participació ciutadana per a 

recollir i explicar a més detall a  tot el que pot anar destinat aquest fons estatal, 

que pensen que és molt ampli   i molt plural, com per exemple hi podria millorar els 

edificis municipals i els centres educatius, com l’Escola d’Idiomes, l’Escola de 

Música,  la xarxa d’infraestructures de comunicacions, es podria dedicar una part 

a la digitalització documental, es podria dedicar una part a l’estalvi energètic 

amb plaques solars als edificis públics, recollida de pluvials, millorar la xarxa 

d’aigua potable, millorar els enllumenats dels carrers, soterrar algunes línies 

elèctriques, etc, millorar l’edifici de l’Escola de Futbol, les dutxes, els ascensors dels 



edificis municipals, es podria fer alguna actuació al “Pati” que quedarà obsolet i 

antic desprès de la remodelació de la N-II i a reparar mobiliari urbà, ja que 

dediquen molts esforços en una gran obra, però pel que fa a la resta de Tàrrega,  

a la seva manera de veure,  està bastant deixada i, per tant, una millora en aquest 

sentit, seria molt interessant. Manifesta que aquest fons es podia haver aplicat a 

buscar alguna cosa per empreses, que realment tingui activitat comercial, si que 

l’activitat que pot tenir més endavant quan estigui acabat el Museu serà 

interessant, però no sap si tots els membres de l’equip de govern veuen clar que 

no s’arranja un edifici vell i se’n fa un de nou quan quedarà el vell per a fer i 

francament considera que és un error. 

 

Intervé l’alcalde manifestant que la llista i la relació de temes que diu la senyora 

Perelló que s’haurien de fer a la ciutat, li pot garantir que l’equip de govern la 

multiplicaria per cent, per tant, si la senyora Perelló li ha de fer la relació de tot el 

que cal a la ciutat, des de reforma d’edificis, infraestructures, etc, l’equip de 

govern  la multiplicaria per cent, de tal manera que, probablement, no esgotarien 

el 5.000.000.000 € del fons, però evidentment sí que s’hi destinaria no l’1,7 milions 

d’euros que toquen a la ciutat, sinó que també es multiplicaria per cent. Afirma 

que es té el que es té i ara sembla que com que es tenen tantes coses per a fer, 

amb aquest 1,7 milions d’euros es podria fer tot això, però no, amb 1,7 milions 

d’euros que toca a la ciutat, es pot fer el que es pot fer. Manifesta que la crítica 

de la senyora Perelló se centra en Cal Trepat, de destinar-hi 700.000 € i considera 

que el tema de Cal Trepat és una qüestió que té tot el consens polític i social de 

que Cal Trepat és una fàbrica que s’ha de preservar i s’ha de posar en 

funcionament com a Museu, optimitzant les seves possibilitats, no només com a 

Museu, sinó com a centre de potenciació no només cultural, sinó de promoció 

econòmica, turística, gastronòmica,  o el que sigui i, per tant,  Cal Trepat no és 

poca cosa, és molttíssima, moltíssima cosa. Afirma que a Cal Trepat s’hi ha fet 

inversions i les negociacions per aconseguir que Cal Trepat fos de titularitat 

municipal, com a mínim s’haurien de remuntar a uns quinze anys enrere i els equips 

de govern de l’Ajuntament sempre han intentat aconseguir que Cal Trepat fos de 

titularitat municipal, desprès de tots aquests anys, finalment aquest equip de 

govern va aconseguir, desprès de llargues negociacions que Cal Trepat fos de 

titularitat municipal, però Cal Trepat tal com està no es pot mantenir de manera 

il.limitada, requereix inversions importants i l’Ajuntament, donada la magnitud 

d’aquest projecte que tenen en mans, evidentment no té recursos suficients com 

Ajuntament i és una inversió que ultrapassa de molt la capacitat financera de 

l’Ajuntament i també l’interès estrictament local, ja que Cal Trepat ha d’esdevenir 

un centre de referència no només per preservar estricament el patrimoni de la 

ciutat, que és la seva obligació, sinó que les seves potencialitats són molt 

considerables, increïbles i, en aquest sentit, han de treballar. Manifesta que s’hi ha 

vingut invertint, perquè Cal Trepat presenta una estructura determinada, està fet 

en unes èpoques determinades i això ha significat que en els darrers anys, des dels 

pressupostos municipals, s’hi ha anat invertint partides per consolidar l’edifici i, tot i 

així, presenta situacions considerablement malmeses. Manifesta que és hora 



d’invertir en Cal Trepat i no es pot posposar Cal Trepat, ja que a Cal Trepat s’hi ha 

d’invertir en la mesura que s’hi tingui capacitat econòmica per a fer-ho i l’any 

2010 l’Ajuntament hi invertirà 2,8 milions d’euros, dels quals només 300.000 € són 

d’aportació municipal, la resta són per diferents subvencions que aquest 

Ajuntament ha anat aconseguint de fons europeus, dels pressupostos de l’estat, 

dels PUOSC, d’aportacions etc. i, per tant, s’han de felicitar perquè sortosament un 

gran projecte de futur que tenien i que s’hi requerien inversions molts fortes amb 

una considerable incapacitat financera per poder fer front a aquestes inversions, 

sortosament durant l’any 2010 hi podran donar un pas important, encara que no el 

definitiu, pel que fa a  posar en funcionament aquesta instal·lació. 

Manifesta que l’equip de govern ha contractat als arquitectes que fan  projectes 

museològics i que miren de fer un projecte integral global, un error gravíssim 

d’actuar a Cal Trepat seria agafar com si fos un formatge i anar-lo donant, ara uns 

aquí i uns altres allà, aquí un tros de museu, allà un viver d’empreses, etc. seria un 

greu erro i s’ha d’actuar d’una manera global i integrada, cosa que ha fet que es 

contractés als tècnics, arquitectes i experts amb museus perquè fessin les 

propostes. Afirma que la idea inicial era rehabilitar i l’any 2010 fer les sis primeres 

naus, que són les que tenen més valor des del punt de vista museològic i la idea 

inicial és l’edifici comercial destinar-lo a viver d’empreses, lloc de recepció etc. , 

els tècnics i arquitectes que han pensat en aquesta visió global els han convençut 

de que cal Trepat és molt gran, certament, però amb tot el que requereix per a ser 

realment un centre referència en tota la seva potencialitat, al final queda petit i, 

sobretot per la seva pròpia funcionalitat, el que diuen els arquitectes i tècnics és 

que s’ha de fer un centre de recepció que permeti canalitzar les diferents 

activitats que s’hi faran, per tant, Cal Trepat en el futur ha de ser Museu, s’han de 

preveure els circuïts, l’entrada, els espais necessaris per la gent que accediran a 

Cal Trepat com a visitants del futur Museu, s’ha de pensar amb les sales 

d’exposicions permanents, s’ha de pensar amb el futur viver d’empreses, s’ha de 

pensar amb possibilitats de restauració de gastronomia i activitats vinculades amb 

el sector terciari i, tot això fa que es dissenyi aquesta espècie d’edifici, mig soterrat, 

o al nivell inferior a la plataforma de les actuals instal·lacions perquè no es pot fer 

una “xapussa”.  

Manifesta que aquests 700.000 € no són un caprici per gastar-los a Cal Trepat, sinó 

que hi ha una idea global i aquesta idea global permet fer una inversió de 2,8 

milions d’euros, dels quals, com ja ha dit,  només 300.000 € són aportació de 

l’Ajuntament, i   a partir d’aquí totes les crítiques que es facin, considera que tenen 

poca substància.  

 

Intervé el senyor Jordi Ramon manifestant que  aquests últims anys s’han destinat 

diners a Cal Trepat bàsicament per a mantenir l’estructura, però també s’hi ha 

destinat moltes més coses, com per exemple recursos humans i tècnics per a fer 

una  feina prèvia a cal Trepat molt important, a nivell de recuperació de la 

memòria oral. Afirma que, sobretot a nivell d’arxiu de la mateix fàbrica, el mateix 

Arxiu Comarcal té una feina avançada amb els arxius de la fàbrica considerable. 

Manifesta que s’hi ha de sumar obligatòriament i urgentment una gran inversió per 



a fer una obra de reestructuració de l’estructura perquè com molt be saben va 

caure alguna part de les taulades i cal buscar recursos on siguin per poder fer 

aquesta obra i poder frenar una mica la degradació de l’estructura, però també 

degradació del mateix be patrimonial interior de la mateixa fàbrica. Manifesta 

que els que visiten cal Trepat assíduament s’estan adonant que el temps i la 

inactivitat de la fàbrica està degradant molt ràpidament moltes de les coses que 

tenen una potència museogràfica important i cal avançar al màxim en aquesta 

inversió. 

Afirma que la senyora Perelló deia que és important invertir en tot el que diu el 

projecte museogràfic i és important, sobretot, en tot allò que proposa el pla 

director que es té pràcticament  redactat, invertir el màxim el més aviat possible. 

Afirma que ara es té un inversió de fons europeus que donarà una part de l’espai 

museogràfic acabat i que qualsevol raonament que s’ha anat fent, entenen que 

el més urgent és que aquell edifici i aquell espai que sigui el que doni la distribució 

a Cal Trepat és el que és més urgent, i seria una irresponsabilitat no accelerar-ho el 

màxim possible perquè es tindrà un museu acabat que serà visitable i no s’haurà 

aprofitat l’oportunitat que dóna aquest fons d’inversió per fer aquest espai que pot 

ser la primera porta a cal Trepat, que és important no només pel museu sinó per 

totes les altres inversions que es puguin anar fent. Afirma que  la idea majoritària de 

tots els tècnics redactors i es refereix als arquitectes, arquitectes municipals també, 

gent del museu comarcal, els que redacten el projecte museogràfic i el senyor 

Roger Costa que ha fet el pla director, cada vegada tenen més clar que part de 

l’edifici comercial és museografiable perquè té un valor dins del discurs 

museogràfic de la fàbrica que és important i això farà fer dues coses, primer, part 

de l’edifici que es volia destinar a edifici de benvinguda, no es pot destinar perquè 

és una part museogràfica, i s’està referint als despatxos que hi havia a cal Trepat, a 

part de les oficines, que tots els tècnics que veuen cal Trepat entenen que  això ha 

de ser museografiat. Afirma que és veritat que cal Trepat genera nous serveis que 

cal pensar en la seva ubicació, com per exemple, cal que hi hagi una aula 

pedagògica, cal que hi hagi una botiga, cal fer una cafeteria i aquests espais que 

es van generant i quan es van posar peces al puzle van sortint millors espais que 

altres i el que estan definint els redactors del projecte, és que aquest edifici 

comercial és el millor espai per a poder generar aquests nous serveis. Afirma que el 

que és difícil poder incorporar en aquest edifici comercial és aquest espai de 

benvinguda o d’acollida dels diferents visitants. Afirma que a nivell constructiu era 

difícil donar des de l’edifici comercial accés a tots els diferents serveis que donarà 

Cal Trepat, i els redactors estan posant damunt de paper totes les possibilitats i 

sembla ser que amb bon criteri aquest espai que s’haurà de definir com és i que 

no ha de ser un gran espai sinó una cosa discreta i que no trenqui la fisonomia de 

cal Trepat, que faci d’espai de benvinguda o d’acollida als visitants. Manifesta 

que el que és important és que com més aviat es tingui aquest espai amb 

funcionament anirà en benefici de tots els altres serveis que es donin a Cal Trepat. 

Manifesta que de les propostes que ha fet la senyora Perelló en algunes hi està 

d’acord, però en algunes altres no i s’ha gratificat perquè algunes de les propostes 

eren culturals perquè sempre hi havia la voluntat d’intentar minimitzar el que s’està 



fent a nivell cultural. Afirma que algunes propostes de la senyora Perelló són 

positives, però en d’altres no hi estarien d’acord i al final el que s’ha de prioritzar, 

s’ha prioritzat. 

Manifesta que és important treure les barreres arquitectòniques que es tenen al 

Museu Comarcal perquè és un dels espais on més dificultat hi ha d’accessibilitat i 

on es té un número de visites important. També s’haurien de treure les barreres 

arquitectòniques de la Casa de Cultura, però és més difícil per la mateixa 

fisonomia de l’edifici. També  felicita per aquest projecte que des de la regidoria 

de Mediambient es tirarà endavant perquè entén que recuperar la llera del riu 

també va en benefici no només mediambiental sinó també de salut i de millora de 

la qualitat de vida dels ciutadans. Afirma que els projectes són interessants, que 

n’hi ha d’altres que poden ser tant o més interessants, però que al final la proposta 

és força concreta i hi estan d’acord des del grup municipal que representa. 

 

Intervé el senyor Jaume Ramon manifestant que es vol afegir a la imperiosa 

necessitat de disposar com més aviat millor d’aquesta construcció que es finança 

amb recursos estatals de Cal Trepat i que a final de l’any 2010 es tindrà acabada i 

museografiades les sis primeres naus. Afirma que  és del tot necessari disposar d’un 

espai de recepció i de serveis d’aquest museu i, en conseqüència, és 

completament imprescindible tenir aquest edifici que no es podia fer en la zona 

vella i aquest és el millor lloc perquè connecta els dos edificis,  queda amagat 

respecte a la visual de la carretera i  donarà servei als dos edificis, essent l’únic 

accés que permetrà el control, la recepció i el funcionament i les utilitats d’aquest 

museu i aquesta peça serà el nervi central del conjunt de cal Trepat i és 

completament necessari i imprescindible realitzar-la. 

 

Intervé el senyor Josep M. Gili manifestant que pel que fa referència a les 

actuacions d’interès social hi està d’acord i pel que fa a projectes d’inversió que 

es podran tirar endavant amb diners rebuts d’aquest nou pla Zapatero, en tenen 

els seus dubtes.  Pel que fa a la millora del tram de Reguer manifesta que es tracta 

d’una millora medioambiental que farà visitable i accessible un tram de riu, 

direcció al Talladell on ara com ara és del tot impracticable i pregunta si la via 

verda anirà a la dreta o a l’esquerra del riu o a les dues bandes i tampoc saben si 

aquest espai estarà vallat o si els propietaris que tinguin terrenys a la bora de la via 

verda tindran un nou accés a les seves finques. Afirma que al seu criteri també 

trobarien més encertat començar l’arranjament des del pont de la C-14 cap al 

Talladell perquè se’n faria ús des de dins de la població perquè ara com ara, 

sembla que s’hauran de desplaçar fins al pont de l’Av. de Montserrat per poder 

començar el camí cap el Talladell i de passada quedaria condicionat aquest 

indret al que també li convé una bona actuació. Pel que fa al tema del nou edifici 

de Cal Trepat manifesta que també té els seus dubtes i que 700.000 € són molts 

diners i que els dubtes que tenen eren en fer un nou edifici tenint l’antic edifici 

comercial que tal com els van comunicar seria l’edifici on s’hi faria la recepció i els 

serveis i si com diuen els arquitectes i tècnics recomanen la construcció d’un nou 

edifici més creuen que amb un informe a les seves mans potser hagueren pogut 



canviar la seva percepció, però sense aquests informes la seva opinió és la que 

han comentat. 

 

Intervé la senyora Rosa M. Perelló manifestant que totes aquestes propostes, a la 

seva manera d’entendre,  van destinades i poden millorar molt la vida diària dels 

ciutadans i, per tant, li sembla més correcte invertir aquests diners  en aquestes 

propostes. Afirma que és cert que el projecte de Cal Trepat és un projecte molt 

ambiciós i per part de l’equip de govern existeix aquesta voluntat d’apostar molt 

fort i amb molts recursos de la ciutat perquè, com comentava l’alcalde, que s’hi 

havien dedicat 300.000 € i, al seu entendre, aquests 700.000 € que resten en 

millorar els serveis dels quals ha intentat donar una pizellada a tots els ciutadans de 

Tàrrega, per tant, els hi resten, i com que es els hi resten, se sumen a Cal Trepat i no 

són 300.000 € sinó que són 1.000.000 €.   

Afirma que està d’acord amb les paraules del regidor Josep M. Gili en el sentit que 

a cal Trepat els arquitectes i dissenyadors d’aquest projecte van afegint i sumant 

al seu criteri, però no deixa de ser una voluntat política que allí es pugui fer tot i, al 

seu entendre els semblava vital que hi hagués el viver d’empreses i així ho van 

manifestar en el seu dia, quan  van discutir part d’aquest projecte de Cal Trepat i 

els sembla adient que allí s’hi destinessin un recursos per viver d’empreses i 

considera que això sí que inclouria la promoció econòmica que proposa el mateix 

pla Zapatero, però el que els sembla és que es construeix  un nou edifici  a criteri 

dels que fan el dibuix i el pla director de Cal Trepat, però considera que es podia 

haver aprofitat  recursos per dedicar-los a aquest edifici i, per altra banda també 

vol comentar que s’afegeix al comentari que ha fet el senyor Gili en el sentit que 

es tindrà una via verda, un camí que anirà des del pont de la Verge de Montserrat 

fins el Talladell, però es té el centre de Tàrrega molt malmès i amb una altra 

particularitat, que si es fa aquest tros sense una perspectiva de fer, el més aviat 

millor, el tros del centre de Tàrrega, quan es podrà utilitzar tota aquesta via verda, 

el tros fet ara ja serà antic. 

Manifesta la poca substància és que ningú de l’equip de govern tingui una mínima 

pinzellada i un dubte de que un percentatge tant gros d’aquest fons estatal  

s’hagi de gastar a una sola obra i pels motius que no val la pena tornar a repetir 

perquè pensa que han quedat bastant clars. 

 

Intervé el senyor Jaume Ramon manifestant que certament el tram del centre de 

Tàrrega del Reguer no està definitivament arreglat ni està correcte,  però hi ha una 

gran obra pendent que és tot el sector de les Astes de Sant Macari que 

condiciona qualsevol actuació que es pugui fer i que avui no es poden llençar els 

diners allà però d’aquí un temps (3 o 4 anys) s’hauria d’aixecar-ho tot, pel que 

invertir en aquest tram entre el pont de l’av. de Montserrat i el pont de la C-14  

seria llençar els diners perquè allí hi ha d’haver una actuació que està prevista  i es 

tenen els projectes d’urbanització i que s’executarà aviat, amb un termini de cinc 

anys allò es començarà a executar, per la qual cosa, fer inversió en aquell tram, 

ho troba en aquest moments no adequat.  

 



Intervé l’alcalde manifestant que els projectes executius d’aquests projectes 

encara estan pendents d’aprovar, i avui el que es podria fer és aprovar una 

relació de quin és el destí d’aquest fons, perquè en alguns casos els projectes 

estan més avançats, però en altres casos encara estan en fase d’elaboració. 

Afirma que es tindrà temps per a poder analitzar en profunditat quins són els 

projectes museogràfics, museològics, executiu de l’edifici etc. 

 

Intervé la senyor Rosa M. Perelló preguntant si  aquest any el projecte està inclòs i 

subvencionat amb aquests fons?. 

 

Contesta el senyor Jaume Ramon manifestant que sí. 

 

Intervé el senyor miquel Gascón manifestant que la via verda és una actuació dins 

d’un àmbit d’interès de l’Ajuntament per preservar el patrimoni natural del nostre 

territori. Afirma que aquest espai agafat per intervenir en aquest moment és doant 

per la dimensió de la subvenció i la via que es farà es farà a un costat del riu, no a 

banda i banda i, per suposat, no serà un espai tancat,  s’intentarà conservar la 

llera en el seu estat, el més natural possible i que sigui accessible per la gent. 

Manifesta que és cert que hi ha mancances dins de l’espai urbà. En aquest espai 

s’hi ha fet dues intervencions de neteja, de conservació, de rehabilitació, però 

realment està condicionat encara pel que deia el senyor Jaume Ramon sobre els 

temes d’urbanització i entra dins d’un pla global de tot el recorregut del riu al llarg 

del terme municipal, des de més enllà del Talladell fins gairebé a Vilagrassa on es 

faran les intervencions que es puguin fer i que siguin adequades a preservar l’espai 

fluvial. Manifesta que fer un canal dins de l’espai urbà no passa per la mentalitat 

de la seva regidoria, en tot cas, habilitar el riu a les condicions de preservar les 

condicions de riu, de llera o de mini riu, és en principi la intenció, respectant 

sempre les característiques de llera de riu. 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el resultat de deu vots a favor 

de l’equip de govern, sis vots en contra del grup municipal de CiU i una 

abstenció del regidor no adscrit, senyor Josep M. Gili. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



5. PROPOSTA D’APROVACIÓ DE L’EXPEDIENT DE MODIFICACIÓ DEL PROJECTE 

MODIFICAT DE MILLORA DE LA TRAVESSIA DE TÀRREGA DE LA CARRETERA N-II DES 

DEL PUNT QUILOMÈTRIC 502,20 FINS AL 509,00 FASE I I AUTORITZACIÓ DE LES 

DESPESES COMPLEMENTÀRIES NECESSÀRIES. 

 

L’alcalde llegeix i explica la següent proposta: 
 

En data 28 de desembre de 2009 el ple de la corporació va aprovar l’autorització 

de l’expedient de modificació i l’aprovació del Projecte modificat de millora de la 

travessia de Tàrrega de la carretera N-II des del  PK. 502,20 fins al 509,00, fase 1: 

centre del municipi, redactada per RGA Arquitectes i Alfa Tecnologies. 

 

Atès que el motiu de l’expedient de modificació és degut a què que durant 

l’execució de les obres s’han plantejat una sèrie de modificacions degudes a la 

introducció de millores, a l’aparició d’elements en mal estat o de problemes no 

previstos que han hagut de solucionar-se. 

 

Atès que s’ha seguit el procediment establert a l’art. 202 i 217 de la Llei 30/2007, de 

30 de octubre, de Contratos del Sector Público, i els arts. 102 i 158 i ss. del 

RD1098/2001, de 12 d’octubre, pel que s’aprova el Reglament General de la Llei de 

Contractes de les Administracions Públiques, pel qual s’ha aprovat el document 

tècnic de la modificació i s’ha donat audiència al contractista pel termini de 3 

dies. 

 

Atès que el estableix l’art. 217.3/.4 de la Llei 30/2007, de 30 de octubre, de 

Contratos del Sector Público, es proposa al Ple de la corporació l’adopció del 

següent acord: 

 

Primer.- Aprovar l’expedient de modificació del Projecte modificat de millora de la 

travessia de Tàrrega de la carretera N-II des del  PK. 502,20 fins al 509,00, fase 1: 

centre del municipi, redactada per RGA Arquitectes i Alfa Tecnologies, per import 

de 1.348.112’56 € (corresponent al 17’07 % del contracte originari). 

 

Segon.- Autoritzar les despeses necessàries complementàries amb càrrec a la 

partida 432 602.42 del pressupost general vigent. 

 

 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el resultat de deu vots a favor 

de l’equip de govern i set vots en contra (sis del grup municipal de CiU i un 

del regidor no adscrit, senyor Josep M. Gili. 
 

 

 



6. PROPOSTA D’APROVACIÓ DE L’EXPEDIENT DE MODIFICACIÓ DEL PROJECTE 

COMPLEMENTARI DE MILLORA DE LA TRAVESSIA DE TÀRREGA CARRETERA N-II DES DEL 

PUNT QUILOMÈTRIC 502,20 FINS AL 509, FASE I, I AUTORITZACIÓ DE LES DESPESES 

COMPLEMENTÀRIES NECESSÀRIES. 

 

L’alcalde  llegeix i explica la següent proposta: 
 

En data 28 de desembre de 2009 el ple de la corporació va aprovar l’autorització 

de l’expedient de modificació i l’aprovació del Projecte complementari de millora 

de la travessia de Tàrrega de la carretera N-II des del  PK. 502,20 fins al 509,00, fase 

1: centre del municipi, redactada per RGA Arquitectes i Alfa Tecnologies. 

 

Atès que el motiu de l’expedient de modificació és degut a què que durant 

l’execució de les obres s’ha comprovat l’aparició d’elements en mal estat o de 

problemes no previstos que han hagut de solucionar-se.  

 

Atès que s’ha seguit el procediment establert a l’art. 202 i 217 de la Llei 30/2007, de 

30 de octubre, de Contratos del Sector Público, i els arts. 102 i 158 i ss. del 

RD1098/2001, de 12 d’octubre, pel que s’aprova el Reglament General de la Llei de 

Contractes de les Administracions Públiques, pel qual s’ha aprovat el document 

tècnic de la modificació i s’ha donat audiència al contractista pel termini de 3 

dies. 

 

Atès que el estableix l’art. 217.3/.4 de la Llei 30/2007, de 30 de octubre, de 

Contratos del Sector Público, es proposa al Ple de la corporació l’adopció del 

següent acord: 

 

Primer.- Aprovar l’expedient de modificació del Projecte complementari de millora 

de la travessia de Tàrrega de la carretera N-II des del  PK. 502,20 fins al 509,00, fase 

1: centre del municipi, redactada per RGA Arquitectes i Alfa Tecnologies, per 

import de 1.645.221’54 € (corresponent al 20’83 % del contracte originari). 

 

Segon.- Autoritzar les despeses necessàries complementàries amb càrrec a la 

partida 432 602.42 del pressupost general vigent. 

 

Tercer.- Trametre a la Comissió Jurídico Assessora còpia de l’expedient de 

modificació del Projecte complementari de millora de la travessia de Tàrrega de la 

carretera N-II des del  PK. 502,20 fins al 509,00, fase 1: centre del municipi, per tal 

que emeti informe. 

 

 

Sotmesa a votació la proposta, s’aprova amb el resultat de deu vots a favor 

de l’equip de govern, set vots en contra (sis del grup municipal de CiU i un 

del regidor no adscrit, senyor Josep M. Gili 
 



 

B) PART DE CONTROL I FISCALITZACIÓ DELS ÒRGANS DE LA CORPORACIÓ. 

 

 7.  INFORMACIÓ DE LES RESOLUCIONS DE L’ALCALDIA I DE REGIDORS DELEGATS. 

(DEL  2 DE NOVEMBRE AL 31 DE DESEMBRE DE 2009). 

 

Els senyors regidors es donen per assabentats de les resolucions dictades per 

l’Alcaldia des del dia 2 de novembre al dia 31 de desembre de 2009.  

 

 

 

8.     INFORMACIÓ DE LES SEGÜENTS ACTES DE LA JUNTA DE GOVERN LOCAL:  

            - Dia 2 de novembre de 2009. 

            - Dia 9 de novembre de 2009. 

            - Dia 16 de novembre de 2009. 

            - Dia 23 de novembre de 2009. 

            - Dia 30 de novembre de 2009. 

            - Dia 14 de desembre de 2009. 

            - Dia 21 de desembre de 2009. 

            - Dia 28 de desembre de 2009 

 

Els senyors regidors es donen per assabentats dels acords de les actes de la Junta 

de Govern Local dels dies 2, 9, 16 , 23 i 30 de novembre i 14, 21 i 28 de desembre  

de 2009. 

 

 

   

 

  9.    PRECS I PREGUNTES. 

 

Intervé el senyor Josep M. Gili manifestant que en l’últim Ple es van desestimar unes 

al·legacions i li consta que l’al.legació presentada pel president de l’Associació de 

Veïns d’Orient de Tàrrega no va ser contestada, aquesta feia referència a 

modificar a la baixa la taxa de l’aigua i voldria saber si s’estimarà o s’acceptarà 

aquesta al·legació. 

Seguidament vol manifestar que desprès de la nevada i la quantitat de missatges 

rebuts per molts targarins en el sentit que no estaven prou contents per la feina 

feta des de l’Ajuntament pel que fa a la neteja de carrers, voldria saber si s’ha 

proposat l’equip de govern l’adquisició d’alguna eina o material específic per 

aquest fenomen meteorològic, perquè està convençut que la brigada hi va donar 

tot el que hi podia donar, però amb materials més adequats, s’hagués pogut fer 

de forma més ràpida i es tindria als ciutadans més contents, que ja se sap que és 

molt complicat, però considera que estan mancats d’eines adequades. 

 

 



Intervé l’alcalde manifestant que pel que fa al tema de les al·legacions,  que 

aquesta al.legació presentada pel president de l’Associació de Veïns d’Orient de 

Tàrrega no figura en la proposta com una de les al·legacions formulades. 

 

A petició de l’alcalde, intervé el senyor secretari manifestant que l’al·legació 

referida es contestarà en el mateix sentit que les que es van esmentar en la 

proposta aprovada pel Ple. 

 

Intervé el senyor Manel Medrano manifestant que la volutnat de l’equip de govern 

és de no acceptar-la perquè van ser rebutjades les altres que eren en el mateix 

sentit i ja es va fer l’explicació pertinent del perquè eren rebutjades tant en la 

comissió de finances com en el Ple. 

 

Intervé la senyora Natàlia Lloreta manifestant que els serveis municipals estan 

mirant diverses empreses i mirant pressupostos, principalment d’una pala metàl.lica 

que s’acoplaria a un tractor per a poder retirar fàcilment la neu de les voreres i de 

la calçada i també una mena d’adaptació a aquesta pala de teflon per a  

paviments més pocs resistents. Afirma que també s’ha mirat una màquina de tirar 

sal que s’acoplaria a un tractor. 

 

Intervé l’alcalde manifestant que és cert que ha nevat en aquesta ciutat i que ha 

caigut un pam i mig de neu, que s’ha generat molèsties als ciutadans, tant de 

vehicles com de persones, que  també és cert que l’Ajuntament ha rebut moltes 

queixes per part dels ciutadans que Tàrrega estava nevada i hi havia ciutadans 

que telefonaven a l’Ajuntament perquè tenien la vorera de casa seva plena de 

neu, evidentment que sí, que quan neva els carrers queden plens de neu. Afirma 

que sempre es poden millorar les coses, de totes maneres, tal com deia la regidora  

s’està estudiant l’adquisició de material, però a Tàrrega hi neva poc i, per tant, no 

és lògic que l’Ajuntament compri màquines llevaneus i que faci una gran inversió 

en aquest aspecti. Afirma que la regidora ja ha comentat inversions d’instruments 

adossats a vehicles dels que disposa la brigada puguin fer funcions específiques. 

Afirma que l’actuació per part de la brigada municipal va ser contundent i ràpida 

i els serveis municipals van habilitar tot un seguit de maquinària pròpia i, sobretot, 

de  contractació de maquinària perquè l’efecte de la nevada fos el mínim 

possible i des de primera hora del mateix dia de la nevada, els carrers de Tàrrega 

tenien tres  màquines llogades i una altra de Guissona. Afirma que es va actuar 

ràpidament i que la brigada municipal té els dispositius que té i les condicions 

climatològiques eren les que eren, gelava, etc. Manifesta que no vol dir que no es 

pugui fer millor, però el que sí ha de fer és felicitar a la brigada i als serveis 

municipals per l’actuació contundent que van portar a terme.  Igualment 

desmenteix  que no estigui previst ni planificat, sinó tot el contrari, l’Ajuntament és 

dels pocs ajuntaments que té, dins dels plans d’emergència de la Generalitat, fets 

i actualitzats cada anys els diferents plans d’emergència que poden afectar a la 

ciutat quan hi ha una normativa que obliga en alguns casos, però inclús es tenen 

aquells que la normativa de la Generalitat no obliga a tenir i l’Ajuntament de 



Tàrrega els té i quan s’actua no s’improvisa, el que és impossible tècnicament i 

humanament és fer desaparèixer un pam i mig de neu d’un terme municipal, el 

que s’ha de garantir és la major viabilitat dels vehicles i la màxima seguretat de les 

persones. Afirma que es diu que l’Ajuntament no va tirar sal o potassa i se’n van 

tirar 40,000 quilos, i recorda que un excés de potassa a les vies públiques les 

malmet i si donen un tomb per l’Av. de la Generalitat, per l’Av. Lacetània i altres 

indrets veuran punts on el formigó presenta un estat molt lamentable i  deteriora 

molt considerablement cada vegada que es tira potassa, pel que  s’ha de buscar 

un  punt d’equilibri.  Afirma que les previsions que es tenen en aquests plans 

d’actuació davant de la neu, permeten tenir la reserva de potassa i se’n tenia i 

encara en va sobrar i no en podien tirar més perquè les prescripcions són les que 

són. Manifesta que tot i reconeixent que és cert que cada vegada els ciutadans 

tenen una consciència individual més fina de quines són les seves exigències i que 

volen els carrers néts de neu immediatament desprès de la nevada, els serveis 

municipals i les possibilitats tècniques i humanes són les que són i d’altra manera 

considera que s’equivoquen.   

Felicita als serveis municipals perquè dins d’un temporal de les característiques que 

va tenir, es va actuar amb diligència i amb tots els recursos tècnics i humans de 

que es disposava i això no treu que els serveis municipals facin inversions amb 

aquests elements complementaris que permetin una millor disponibilitat en aquests 

casos. 

 

Intervé el senyor Jordi Ramon agraint al senyor Gili l’haver fet aquesta pregunta 

perquè ell també es vol afegir a la felicitació a la brigada municipal per l’esforç 

que va fer. Afirma que és molt habitual que amb una nevada com la que es va 

tenir els ciutadans es queixi i fins i tot és comprensible perquè tothom ha tingut 

problemes perquè ha nevat i ha nevat molt. Afirma  que la nit del dijous al 

divendres la brigada municipal va sortir a treballar perquè la gent de bon matí 

pogués tenir els carrers el més néts possible i a vegades es demana a aquesta 

gent un esforç suplementari i és que no costaria res a la ciutadania entendre que 

la gent està fent un esforç que no li és reconegut. Manifesta que la gent ara estan 

més acostumats a exigir, però en nom del seu grup municipal agraeix  l’esforç de 

la brigada municipal en etapes d’urgència com aquesta. 

Manifesta que tots els ajuntaments de més de 20.000 habitants i més alts de 400 

metres estan obligats a tenir els plans d’emergència municipals que és el que 

obliga a tots aquests ajuntaments i Tàrrega no té ni 20.000 habitants ni estem més 

alts de 400 metres, però és té un pla d’emergència municipal i no tant sols això sinó 

que tots aquests plans d’emergència que es dictaminin des de diferents 

normatives, l’Ajuntament de Tàrrega els té tots i no sap si hi ha cap més 

ajuntament que ho tingui, per la qual cosa en aquest sentit de previsió també 

l’ajuntament fa la feina com ha de fer. Afirma que és veritat que es pot millorar i 

que es pot tenir més material i que també són comprensibles moltes vegades les 

queixes a l’ajuntament, però s’ha de ser comprensible sobretot amb la gent que 

surt al carrer amb la pala.  

 



Intervé el senyor Josep M. Gili manifestant que en cap moment ha criticat la feina 

de la brigada, simplement agrairà l’adquisició d’aquestes màquines perquè 

encara faran més fàcil la feina en futures nevades. 

 

Intervé la senyor Rosa M. Perelló manifestant que la brigada té la responsabilitat 

que té i el qui té la responsabilitat de la brigada és amb qui poden aportar idees. 

Manifesta que ho van fer en el seu moment fa un anys o dos amb motiu d’una 

gran ventada quan al seu criteri, no es va donar resposta prou ràpida, ja que va 

durar un matí però l’ajuntament estava tancat i el seu criteri era que en un 

moment d’emergència s’havia de donar resposta. Afirma que el pla 

d’emergència s’hauria de revisar perquè a Tàrrega no ha funcionat i no ho diu ella 

sinó que els ciutadans li han fet arribar moltes queixes. Manifesta que potser no 

s’ha anat coordinat, potser han fet molta feina, però no han anat coordinats i li 

sembla que potser en aquets casos s’hauria de tenir moltes més persones 

disponibles. Manifesta que ja ho van comentar en la comissió informativa 

d’urbanisme, que per cert no hi va assistir la regidora de serveis i pensa que els 

ciutadans es volen acomodar cada vegada més i el més normal seria que cada 

veí es netegés el seu tros de vorera i que el que és responsabilitat de l’Ajuntament 

ho fes l’Ajuntament, considera que valdria la pena no pensar que s’ha fet tot i que 

la brigada ha treballat molt, perquè el cert és que no ha funcionat bé i que la 

gent es queixa i els carrers no han quedat néts i hi ha hagut problemes i com que 

hi ha hagut problemes s’han de solventar per una altra vegada que torni a nevar i 

des de l’equip de govern s’ha d’acceptar aquesta aportació amb positiu i si es 

tenien quatre màquines potser se n’haurien de tenir set i si hi treballaven  vint 

persones potser se n’haurien de tenir trenta, Tàrrega es fa gran, és cert que es 

tenen 180 quilòmetres de vorers,  però s’han de netejar i evitar finalment aquestes 

crítiques que bona part d’elles estaven fonamentades. 

Manifesta que van demanar l’informe sobre el tema de la xurreria i que els hi ha fet 

arribar. 

Manifesta que avui al migdia ha trobat a la bústia el planing dels espais radiofònics 

a partir del gener de 2010 i el grup de CiU tenia planificat el dia 18  de gener, a les 

9:30 del matí per anar a la ràdio i per tant, no hi ha anat. Afirma que això és una 

queixa perquè li podien haver fet arribar amb més temps. 

 

Intervé l’alcalde manifestant que l’Ajuntament en una situació d’emergència no 

està mai tancat, pot estar tancada la porta de l’Ajuntament situat a la plaça 

Major, però la nit de la nevada els serveis municipals estaven al cas, el responsable 

de la Policia Local i el responsable de la brigada  municipal van seguir tota 

l’evolució de la nevada durant tota el dia i tota la nit perquè les previsions així ho 

anunciaven i estaven al cas. Afirma que sempre es pot disposar de millor material i 

la regidora de serveis ja ha comentat el que fa el cas. 

Quan a l’informe de la xurreria manifesta que ja el tenen, és un informe del 

secretari de l’Ajuntament, la qüestió es bastant clara i evidentment hi ha 

consideracions de tipus sentimental, històric, però considera que tenen l’obligació 



de defensar l’interès públic i subjectar-se a les lleis i també evidentment veure 

l’interès de les persones, però sense que això lesioni els interessos públics. 

Quan al tema de l’espai radiofònic no sap com s’ha distribuït, en tot cas ha estat 

un problema de distribució i el que farà immediatament demà serà dir que es faci 

una nova programació perquè el grup de CiU tingui l’oportunitat d’anar a ràdio 

Tàrrega i que no hagin perdut l’ocasió per una entrega fora d’hora del planing. 

 

 

 

 

L’alcalde aixeca la sessió, de la qual, com a secretari, estenc aquesta acta. 

 

El secretari                                        Vist i plau 

                                                            L’alcalde,  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

 


